1948

1948. 1 января. Москва. 

Завод металлоизделий треста местной промышленности Бауманского района выпустил первый башенный кран для монтажа конструкций заводского изготовления в жилищном строительстве.

ГХМ, 1948, № 3, с.26.

1948. 23-26 января. Москва.

I сессия Московского Городского Совета обсудила вопрос о жилищном строительстве в Москве. За два года послевоенной пятилетки в Москве построено 348 новых домов, 500 домов находятся в процессе строительства.
Однако Московский Совет признал, что темпы жилищного строительства в Москве резко отстают от темпов развития промышленного строительства...
В ближайшие 2-3 года жилищное строительство в Москве будет осуществляться в широких масштабах. За это время предстоит застроить свободные территории города в Юго-Западном районе, Кунцеве, Измайлове, Кожухове, поселке Коломенском, Коптереве, Богородском, Ледовом поле, на Ленинградском, Дмитровском, Хорошевском и Ярославском шоссе и шоссе Энтузиастов. Одновременно будет продолжаться строительство многоэтажных домов на магистралях, площадях и набережных. Ведется подготовка к строительству высотных зданий.
Исключительную роль в ускорении темпов сооружения новых жилых зданий, сокращении срока ввода в эксплуатацию строящихся домов должно сыграть строительство домов по типовым проектам с массовым применением стандартных деталей и конструкций заводского изготовления.

ГХМ, 1948, № 2, с.1-2.
1948. 27 января - 2 февраля. Тбилиси. 

IV Всесоюзная конференция по бетону и железобетонным конструкциям. 

СП, 1948, № 4, с. 16.

1948. Январь. 

Комитет по делам архитектуры при СМ СССР одобрил четыре серии техно-рабочих проектов двухэтажных кирпичных и одноэтажных сырцовых жилых домов, разработанных Управлением по делам архитектуры при СМ Узбекской ССР. Авторы - архитекторы И.А.Рагинская, Б.Г.Трофимов, В.М.Дмитриев, Н.В.Трунова, инженер В.И.Озеров. 

АиС, 1948, № 1, с. 24.

1948. Январь. 

Управление по делам архитектуры при СМ РСФСР проводит конкурс на лучшие жилые и гражданские здания, выстроенные в городах и поселках РСФСР в 1947 г. 

АиС, 1948, № 1, с. 24.
1948. Январь. 

Техническое управление Комитета по делам архитектуры при СМ СССР совместно со Всесоюзным научным инженерно-техническим обществом теплоснабжения, отопления и вентиляции провело всесоюзный конкурс на лучшие проекты центрального поквартирного отопления.
Первой премии удостоена работы архит. Л.А.Погоржельского. Система центрального водяного отопления для двухэтажного коттеджа решена по двухтрубной схеме. 

АиС, 1948, №1, с. 19.
1948. Январь. 

Управление по делам архитектуры при СМ РСФСР подвело итоги конкурса на составление проектов сельских клубов на 200 мест (в дереве и в камне), и на 400 мест (в камне). За проекты клуба на 200 мест в дереве первая премия присуждена архит. Г.И.Корнеевой, вторая - архитекторам Н.П.Гришину и П.И.Скокану. За проекты клуба на 200 мест в камне первая премия присуждена архитекторам П.И.Скокану и Н.П.Гришину, вторая - архит. Д.К.Навалихину. Первая премия за проект клуба на 400 мест в камне присуждена архит. Г.М.Каштаевой, вторая - архит. Ю.С.Пересветову. 

АиС, 1948, №1, с. 24.

1948. Не позднее января. Москва. 

На Краснопресненском силикатном заводе городского управления промышленности стройматериалов и стройдеталей началось производство нового типа плит для облицовки фасадов из известково-песчаной массы размером 0,6 x 0,4 x 2 см. 

ГХМ, 1948, №1, с. 37.

1948. Не позднее января. Москва. 

Вышел в свет сборник «Архитектура СССР» № 17-18, посвященный 30-летию Великой Октябрьской социалистической революции
.
1948. 6 февраля. Москва.
В Президиуме ССА состоялся творческий отчет воронежских архитекторов об их работе над восстановлением города. В статье, посвященной этому событию, говорилось:  «В Воронеже осуществлен большой объем восстановительных работ. Из 45 зданий, намеченных к восстановлению на главной магистрали города - проспекте Революции, - более половины уже закончены или находятся в процессе строительства. Крупнейшие восстановленные здания - государственный драматический театр, гостиница, кинотеатр "Пролетарий" , многоэтажные жилые дома на проспекте Революции, улицах Плеханова, Карла Маркса и др. - были представлены на выставке в фотоснимках. Кроме того, было      выставлено большое количество проектных материалов: проекты Дома Советов, комплексы зданий Управления Юго-Восточной железной дороги, Педагогического института, сельскохозяйственного, Дома физкультуры и др...
Главный архитектор Воронежа Н.Троицкий заявил, что в основу восстановления города положены следующие принципы: ансамблевая застройка, максимальное использование сохранившихся коробок, улучшение их архитектуры, соответствие проектов местным условиям (наличие материалов, конкретные возможности осуществления), ясно выраженный характер архитектуры, соответствующий назначению здания. Ансамбль, по мнению воронежцев, не является синонимом единого стиля и силуэта. Город должен представлять собой живописное сочетание разнохарактерных по стилю и силуэту ансамблей. В центре города должны быть созданы уникальные сооружения, которые впоследствии могли бы явиться архитектурной эмблемой Воронежа, подобно тому как эмблемой Москвы является Кремль, а эмблемой Ленинграда - здание Адмиралтейства.
С этими принципиальными положениями согласился выступивший на обсуждении действительный член Академии Архитектуры СССР Л.Руднев, являющийся автором генерального плана, проекта центра Воронежа и такого крупнейшего его сооружения, как Дом Советов».
 

АиС, 1948, № 4, с. 17-18.
1948. 10 февраля. Москва.
Принято постановление ЦК ВКП(б) «Об опере "Великая дружба"» В.Мурадели. В постановлении, в частности, говорилось: «Исторически фальшивой и искусственной является фабула оперы, претендующая на изображение борьбы за установление советской власти и дружбы народов на Северном Кавказе в 1918-1920 гг. Из оперы создается неверное представление, будто такие кавказские народы, как грузины и осетины, находились в ту эпоху во вражде с русским народом, что является исторически фальшивым, так как помехой для установления дружбы народов на Северном Кавказе являлись ингуши и чеченцы».

Правда, 1948, 10 февраля.

1948. 25 февраля, 1 марта. Москва.
В Академии Архитектуры СССР состоялось обсуждение книги В.Шкварикова, Л.Ильина, А.Бунина и Н.Полякова «Градостроительство», изданной Академией архитектуры СССР в 1945 году. Дискуссия была организована Институтом градостроительства и Институтом теории и истории архитектуры в связи с редакционной статьей газеты «Советское искусство» - «О ложной концепции книги "Градостроительство"». В обсуждении приняли участие: В.Н.Семенов, М.Хауке, И.Л.Маца, Л.Н.Кулага, В.А.Лавров, И.Леонидов, Габричевский и др
. 

РГАЛИ , ф.674, оп.2, д.276.
Из выступления В.А.Лаврова:
«... Один из основных недостатков книги, это отсутствие целостной и ярко выраженной концепции, даже содержания, вокруг которого могли бы и должны группироваться отдельные главы. Это скорее сборник материалов к истории градостроительства. И в этом сборнике материалов отдельные главы относительно удачнее других, отдельные главы мало удачны. И один из существенных недостатков тот, что градостроительство народов СССР представлено очень недостаточно, я бы сказал приниженно. Хотелось бы, чтобы в книге по градостроительству, которая написана советскими учеными и в Советском союзе как раз история градостроительства СССР была представлена достаточным образом, тем более что в различных сочинениях западно-европейских ученых на эту тему градостроительство народов СССР и в частности русское градостроительство обычно представлялось в ущербном виде, как нечто второстепенное и третьестепенное, как нечто подражательное, тогда как новые изыскания советских ученых в области материальной культуры народов СССР выявляют значительные материалы, которые свидетельствуют о высокой градостроительной культуре народов СССР». 

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 276, лл. 7-8.
1948. Февраль. 

Комитет по делам архитектуры при СМ СССР одобрил архитектурно-планировочные решения серии проектов одно- и двухквартирных блочных домов заводского изготовления, а также планировочные решения серии проектов одно-квартирных блоков, в состав которых вошли проекты рядовых блоков в 2, 3 и 4. 

АиС, 1948, № 2, с.24.
1948. Не позднее февраля. Москва. 

По заданию Управления по делам архитектуры г.Москвы разработан проект каркасно-панельного дома высотой в 4-5 этажей для среднеэтажной застройки крупных жилых районов Москвы, рассчитанного на изготовление заводским способом. Один из создателей этого дома инженер В.П.Лагутенко писал: «В заводские условия, по замыслу конструкторов, переносится около 80% всех производственных операций, связанных с возведением жилого дома». 

ГХМ, 1948, № 2, с.20.

1948. 3 марта. Москва. 

Приказом Комитета № 193 установлен перечень около 200 типовых проектов, обязательных для применения в жилищном строительстве, осуществляемом министерствами, ведомствами и городскими Советами.
 

РГAЭ, ф. 9432, оп. 1, д. 169, л. 110.
1948. 16-19 марта. Москва.
В Центральном Доме архитектора состоялось совещание актива московских архитекторов, посвященное обсуждению постановления ЦК ВКП(б) от 10 февраля 1948 г. об опере В.Мурадели "Великая дружба". В докладах председателя Комитета по делам архитектуры при СМ СССР Г.А.Симонова "Задачи советских архитекторов" и ответственного секретаря ССА К.С.Алабяна "Задачи архитектурной общественности", выступлениях Л.В.Руднева, Б.М.Иофана, А.Г.Мордвинова, А.К.Бурова, Б.Р.Рубаненко и др. содержалась резкая критика "формалистического направления" творчества И.В.Жолтовского и его учеников: М.Барща, Ю.Шевердяева, Г.Захарова, Л.Павлова.

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, дд. 54, 278.
 Из доклада К.С.Алабяна:
«... И.В.Жолтовский является знатоком классической архитектуры и он умеет дать серьезный композиционный анализ архитектурных произведений. Нельзя отрицать, что ряд его анализов является серьезным вкладом в архитектурную науку. Эти анализы имеют ряд существенных недостатков, они носят тот же формальный характер, но как учебный материал они представляют несомненный интерес. Многие архитектурные работы И.В.Жолтовского являются ценными и по сей день и их игнорировать не следует. Но стоит уяснить себе, как многие уже здесь совершенно справедливо отмечали, что это направление И.В.Жолтовского сводит все дело к решению чисто формальных задач в области архитектуры, чтобы тем самым стало очевидно, что это направление лишено всяких творческих перспектив. Решение формальной задачи, по мнению представителей группы И.В.Жолтовского, является основным и единственным содержанием творчества архитектора. Кроме того, это направление не сближает современного архитектора с миром русской и мировой классики, а напротив, ограничивает мышление современного архитектора узким кругом формальных канонов позднего итальянского ренессанса.
... как абсолютный слух Шостаковича, Мясковского и других не спас их от формализма, так и абсолютное зрение Жолтовского и других, если они не вдохновляются в своем творчестве идеями социалистического общества, не может обеспечить создание произведений большого искусства нашей замечательной сталинской эпохи. Я убежден, что И.В.Жолтовский ставит в своем творчестве лишь формальные задачи и считает, что вопросы идейного содержания имеют второстепенное значение. Достаточно посмотреть на ряд его работ, чтобы со всей очевидностью убедиться в этом. 

РГАЛИ, ф.674, оп.2, д.54, лл.190, 191, 197.
Из доклада Г.А.Симонова:
«...Проявления формализма особенно нетерпимы в советской архитектуре. Эти проявления, воплощаясь в сооружениях, не только наносят глубочайший идейный вред, остающийся на многие годы, но и наносят значительный ущерб жизненному уровню трудящихся и советскому государству.
На совершенную безнадежность обречена у нас любая попытка возродить трюкаческий формализм /Н.А./ Ладовского и /К.С./ Мельникова, конструктивистский формализм /М.Я./ Гинзбурга и /И.И./ Леонидова - эти попытки сегодня были бы просто смехотворны.
Было бы, однако, большой и вредной для нашей архитектуры ошибкой считать, что формализм, выражающийся в псевдоноваторстве, в заимствовании форм буржуазной архитектуры Европы и Америки, не встречается у нас сегодня.
Крупный мастер нашей архитектуры т. /Б.М./ Иофан, создавший широко известные выдающиеся произведения, в своих последних работах не свободен от влияния современной упадочной западной архитектуры (проект театра Вахтангова, проект центра Новороссийска). Именно этим объясняется тот спад, который мы видим в последнее время в его творчестве. Нужно помочь этому мастеру освободиться от тяготеющих над ним чуждых влияний.
Архитектор /А.К./ Буров в своих теоретических выступлениях в газете «Советское искусство» и в журналах («Архитектура СССР» и «Знамя») проповедует положения, во многом связанные с давно осужденными доктринами конструктивизма. В его творческой практике (например, в проекте центра Ялты) также проявляется явное влияние упаднической буржуазной архитектуры.
Доцент /Л.Н./ Павлов допустил в руководимой им группе дипломников Московского архитектурного института рабски копирующие безыдейную и бездушную коробочную архитектуру западного конструктивизма, в чем проявил непростительное игнорирование прямого указания правительства о высотных зданиях в Москве, архитектура которых должна быть родственна исторически сложившимся традициям московской архитектуры и будущему Дворцу Съездов, принципиально отличаясь от архитектуры западных небоскребов…

Но гораздо чаще встречается в нашей практике формализм иного рода, формализм, принявший новое обличие, но не переставший от этого быть вреднейшим для нашей архитектуры.

Академик /И.В./ Жолтовский,
 являясь знатоком архитектуры прошлого, построил ряд зданий до революции и несколько зданий в наше время. Архитектура этих сооружений отмечена известными формальными качествами. Но можно ли говорить об этих сооружениях как о произведениях большого мастера советской архитектуры? Нет, нельзя, ибо в произведениях архитектуры, проникнутых подлинным мастерством, всегда присутствуют черты современности и глубокого соответствия идеям и вкусам народа и полноценно решаются функционально-бытовые вопросы, чего нельзя сказать, например, о доме на Моховой Жолтовского…

Работая над тем или другим конкретным проектом, архитекторы этой школы подменяют творческое выражение социалистических идей формальным построением фасада здания, разработкой канонических формальных категорий. Многие из этих сооружений вызывают чувство глубокого недоумения и неудовлетворенности и нередко встречают категорические возражения. Поэтому многие (чтобы не сказать большинство) из проектов этой школы остаются на бумаге. 

К числу подобных работ, в которых особенно характерно проявляются эти порочные, неправильные предпосылки, следует отнести проект центра Калуги (/И.В./ Жолтовский, /Г.А./ Захаров, /3.С./ Чернышева и др.) и проекты Дома Советов в Сталинграде (/И.В./ Жолтовский, /М.О./ Барщ, /Г.А./ Захаров, /Ю.Н./ Шевердяев).
...В проекте центра Калуги воспроизводится композиция и облик Римского форума, причем формальная композиционная схема решения привела авторов к постановке ведущего здания Дома Советов в ряду с другими зданиями. Эта порочная формальная схема обезличила здание Дома Советов, трактованное к тому же пренебрежительно в подчеркнуто коробочных формах. Таким образом, идейная сущность архитектуры была здесь подменена формалистическим решением, которое и было отвергнуто при рассмотрении проекта местными организациями.
Нельзя сказать, что авторы проектов Дома Советов в Сталинграде не ставили перед собой идейной задачи, но эти идеи глубоко ошибочны. Город не имеет архитектурных традиций, поэтому здание решается в псевдоноваторском конструктивистском духе. Город дважды герой-крепость. Поэтому зданию придается ярко выраженный крепостной характер, а в отдельных проектах - характер средневековой крепости. Такое вульгарное предложение, естественно, не только не встретило поддержки, но было отвергнуто.
Многие архитекторы, прошедшие школу Жолтовского, оказываются совершенно беспомощными в практической работе. Говоря о Жолтовском, нельзя не отметить, что в своих высказываниях он огульно охаивает все, что делается в советской архитектуре без него, прививая недопустимое барски пренебрежительное отношение к нашей действительности.
Огромная созидательная работа советского народа не замечается Жолтовским, который, очевидно, не верит в успешность и плодотворность этой работы. Характерно утверждение Жолтовского о невозможности создания больших произведений архитектуры в возрасте до 50 лет. Не поэтому ли его ученики и последователи ничего не строят, ожидая этого возраста?
Нельзя не остановиться и на широко известных примерах из практики отдельных архитекторов, которые в проектах новых центральных ансамблей восстанавливаемых городов подменяют большую и творчески напряженную задачу узко стилизаторским подходом.
К числу подобных проектов надо отнести работу профессора И.С.Николаева над центром г.Великие Луки, исходившего в ней от образов русской архитектуры допетровского периода, или проект центра города Краснодара, составленный профессором И.Н.Соболевым, воспроизведшим в нем облик и формы архитектуры провинциальных городов эпохи екатерининского классицизма...
Всем хорошо известен театр Красной Армии - авторы тт.Алабян и Симбирцев. В основу его решения положена пятиконечная звезда. Этот по существу формалистический прием вызвал огромные излишние непроизводительные затраты и ряд серьезных неудобств в этом здании.
Недостаточное внимание, подчас и полное забвение практической стороны архитектуры, превращение проектов в конечную цель своей работы, без всякой заботы об осуществлении его в строительстве, имело место в практике и отдельных крупных мастеров. Особенно остро это явление проявилось за последнее время в работах над проектами центров ряда городов (Сталинград, Новороссийск - арх. /Б.М./ Иофан, Севастополь - арх. /Г.Б./ Бархин), авторы которых в должной мере не учли условий строительства, существующей застройки…» 

РГАЛИ, ф.674, оп.2, д.278, лл.6 об. - 12.
На том же совещании актива 19 марта было направлено письмо Сталину. В нем, в частности, говорилось:
«...Постановление ЦК ВКП(б) - новое, яркое выражение заботы партии о нашем социалистическом искусстве. Будучи великолепным образцом принципиальной большевистской критики, это постановление является документом огромного творческого значения в деле развития советского искусства - искусства социалистического реализма, кровно близкого народу, насущно нужного ему искусства, отвечающего великим целям построения коммунистического общества.
Высшим единственно подлинным критерием достоинств каждого художественного произведения в любой отрасли советского искусства является степень близости этого произведения народу, его интересам, его политическим, общественным потребностям: таков самый общий, самый широкий вывод, который обязаны сделать из решений ЦК Партии все работники советской художественной культуры. Именно поэтому борьба со всякими антинародными формалистическими извращениями, имеющими еще место в творчестве отдельной части советских архитекторов, с пережитками и влияниями, упадочного и разлагающегося буржуазного искусства, должна быть неразрывно связана со всей нашей творческой работой, направленной к созданию новых великих ценностей советской культуры.
Этот важнейший вывод имеет особое, жизненно глубокое значение для советской архитектуры. В творческом обсуждении решения ЦК ВКП(б) о музыке мы старались подвергнуть всестороннему разбору и критике все, что мешает в нашей архитектурной практике и теории усиленному развитию советского архитектурного творчества, что отдаляет архитектуру от подлинных интересов народа, от требований нашего Советского социалистического государства. Мы глубоко уверены в том, что мудрые решения ЦК партии окажут самое благотворное влияние на все стороны нашей архитектурной деятельности, содействуя нам, советским архитекторам, в правильном осуществлении порученного нам дела: проектирования и строительства новых жилых, общественных, промышленных и сельских зданий для советского народа, восстановления городов, разрушенных врагом, реконструкции старых городов и сел, строительства новых городских центров нашей великой Родины!
Народ советской социалистической державы, объединившись вокруг Партии, вокруг советского правительства, под высшим руководством, с огромным трудовым энтузиазмом, преодолевая любые трудности, осуществляет великую сталинскую пятилетку восстановления и развития народного хозяйства в 4 года. В этом грандиозном трудовом подъеме архитектура призвана сыграть выдающуюся роль. Борьба за экономию народных средств, соединенная с постоянной заботой о красоте, удобствах советских жилищ, детских садов, ясель, школ, клубов, театров и других сооружений, за экономичное использование территорий, благоустройства и красоту улиц и площадей в наших городах, поселках и колхозах, за продвижение новой передовой индустриальной техники, сокращающей сроки строительства, за создание передовой партийной советской архитектурной науки, способной освещать путь нашей практики - должна стать ведущим началом всей нашей творческой, общественной, научной и государственной деятельности.
Постановление ЦК со всей силой и предельной убедительностью предостерегает нас от тех глубоких ошибок, которые являются неизбежным следствием забвения начал партийности и социалистической идейности в художественном творчестве. С не меньшей силой это постановление указывает нам верный путь творческого расцвета нашего искусства - путь социалистического реализма, путь творчества для народа и во имя народа, великой мудростью нашего учителя - товарища Сталина!...» 

РГАЭ, ф.293, оп.1, д.279, лл.2-4.
1948. 19 марта. Москва. 

Приказ Комитета по делам архитектуры при СМ СССР, Министерства цветной металлургии СССР и Министерства строительства предприятий тяжелой индустрии о внедрении «в строительстве на предприятиях Министерства цветной металлургии, осуществляемом Министерством предприятий тяжелой промышленности, начиная с III квартала 1948 г. серии типовых проектов жилых домов, имеющих унифицированные конструкции и ограниченное количество стройэлементов и деталей, согласно списку... При разработке детальных проектов планировки и застройки, типовые проекты жилых домов применять сериями, состоящими из домов, объединенных общим характером архитектуры и унифицированными строительными деталями».
 РГАЭ, ф.9432, оп. I, д. 107, лл. 60-61.
1948. 26 марта. 

Постановление СМ РСФСР «О мероприятиях по улучшению работы проектных организаций». 

АиС, 48, № 10, 3 с. обл.
1948. 29 марта - 2 апреля. Москва. 

Состоялось междуведомственное совещание по качеству жилищно-гражданского строительства, созванное Комитетом по делам архитектуры.
 

АиС, 1948, № 5, с. 1-3.
Из доклада Б.Р.Рубаненко:
«В Магнитогорске, на правом берегу реки, строительный трест "Магнитострой" Минтяжстроя... завершил застройку квартала № 14 - 2-хэтажных домов из шлакоблоков и кв/артала/ № 3 - 3,4-эт/ажных/ кирпичных домов, с полным их благоустройством и отделкой.
Проект застройки квартала был решен в единой модульной системе, что позволило организовать сборку конструкций и широко применить поточно-скоростной метод строительства... Строительный трест "Магнитострой" перенес на этот участок жилищного строительства свой богатый опыт промышленного строительства в военные годы...
Одновременно со строительством домов велись все необходимые работы по благоустройству кварталов. Благодаря передовым методам организации строительства, благодаря инициативе строителей и архитекторов удалось простыми архитектурными средствами создать жилой комплекс добротных, красивых и экономичных домов...
Трест Запорожстрой Минтяжстроя успешно провел поточное строительство по восстановлению многоэтажных жилых зданий в новом Запорожье, преодолев значительные затруднения в применении принципа поточности к отдельным зданиям различной степени разрушения.
Все основные конструкции восстановленных зданий изготавливались в виде готовых сборных элементов...
Наличие хорошего проекта определяет не только качество и удобства квартиры, ее экономичности, не только красоту архитектуры, но и все необходимые предпосылки индустриализации строительства, прогрессивность и вместе с тем рациональность технического решения. Особенно ярко все это должно быть отражено в типовом проекте.
Еще до последнего времени "типовой проект" в сознании застройщиков, архитекторов и строителей был символом "плохого" неполноценного проекта.
И это укоренившееся представление имело под собой большие основания». 

РГАЭ, ф. 9432, оп. I, д. 371, лл. 6, 8, 11.
Из доклада Н.Н.Смирнова:
«Производством стандартных деревянных домов занимаются более 10 министерств и ведомств. В 1948 году эти министерства и ведомства выпускали около 45 типов различных домов. Несмотря на такое большое количество типов выпускаемые дома почти не отличались друг от друга по своим архитектурно-планировочным признакам, повторяя по существу почти одинаковые типы. Так, 23 типа индивидуальных домов, выпускаемых различными министерствами, представляли собой незначительные вариации близких по планировочной характеристике домов с 2-х или 3-х комнатными квартирами, а 13 типов двухэтажных домов - такие же вариации 8-квартирных домов...
Даже если бы дома типа К-8-46 были шедеврами архитектуры, то и тогда... многократное повторение их ни к чему, кроме уныния и однообразия, не привело бы. А если к тому же учесть, что эти дома не блещут красотой, то тревога, испытываемая за судьбы наших поселков и городов, будет вполне понятна». 

РГАЭ, ф. 9432, оп. I, д. 371, лл. 41, 42.
1948. Март. Ленинград. 

Общегородское собрание ленинградских архитекторов, посвященное обсуждению Постановления ЦК ВКП(б) об опере «Великая дружба» В.Мурадели. На собрании, длившемся 3 вечера, присутствовало около 1000 архитекторов. В работе собрания приняли участие ответственный секретарь ССА К.С.Алабян и начальник Управления по делам архитектуры при Совете Министров РСФСР В.А.Шквариков. 

АиСЛ, 1948, № 3. с. 31.
1948. Март. Москва. 

Состоялось собрание актива московских архитекторов, на котором с докладом о задачах советской архитектуры выступил председатель Комитета по делам архитектуры Г.А. Симонов. На собрании также выступили: председатель правления МОССА Н.Я.Колли, З.М.Розенфельд, Д.Н.Чечулин, Б.Р.Рубаненко, Г.Б.Бархин, П.Н.Блохин, Г.В.Ключарев, А.Г.Мордвинов, Б.М.Иофан, К.С.Алабян и др. 

АиС, 1948, № 4, с. 13-16.
1948. Март. Баку. 

Состоялся первый послевоенный съезд советских архитекторов Азербайджана. С докладом «Архитектура советского Азербайджана и пути ее развития» выступил М.А.Усейнов. 

АиС, 1948, № 3, с. 24.
1948. Март. Москва. 

Построены и работают 7 заводов шлакобетонных камней, строятся 3 завода. 

ГХМ, 1948, № 4, с. 5.
1948. Март. Москва. 

Комитет по делам архитектуры при СМ СССР провел закрытый конкурс на проектирование центра Нижнего Тагила. На конкурс представлено 4 проекта: два разработаны в Государственных архитектурных мастерских Комитета - мастерской В.Г.Гельфрейха и мастерской И.Н.Соболева; третий проект выполнила мастерская № 1 Ленпроекта: авторы - архитекторы В.Ф.Белов и А.А.Лейман; четвертый - архит. М.И.Синявский. 

АиС, 1948, № 3, 3 с. обл.
1948. Март. 

Комитет по делам архитектуры при СМ СССР провел закрытый конкурс на проектирование центра г.Сочи. В конкурсе участвовали четыре авторские группы: В.Г.Гельфрейх и И.Е.Рожин; И.В.Жолтовский, М.О.Барщ и Ю.Н.Шевердяев; М.П.Парусников и В.А.Пашков и бригада архитекторов под руководством главного архитектора г.Сочи М.Ф.Кудинова. Составление окончательного сводного проекта центра г.Сочи Комитет поручил мастерской М.П.Парусникова, разрабатывающей проект планировки г.Сочи. 

АиС, 1948, № 3, Зс., обл.
1948. Не позднее марта. Москва. 

Центральная научно-исследовательская лаборатория треста «Строитель» разработала метод массового изготовления сборных железобетонных плит с применением вакуума для отсасывания влаги из сырого бетона для ускорения твердения. Плиты изготовлены на заводе железобетонных изделий треста «Центростройдеталь». 

ГХМ, 1948, № 3, с. 39.
1948. Не позднее марта. Петрозаводск. 

Строится комбинат стандартного домостроения.
«Строительство комбината стандартного домостроения намечено планом послевоенной сталинской пятилетки. Это предприятие, основанное на принципе максимальной механизации, призвано способом заводского производства стандартных домов обеспечивать высокие темпы жилищного строительства.
Петрозаводский комбинат стандартного домостроения будет ежегодно производить 200 тысяч кв. м жилой площади или 4 тысячи однокомнатных, двухкомнатных и трехкомнатных домов с необходимыми коммунальными и бытовыми удобствами...
Лесопильный завод - только часть большого производственного комплекса комбината, начало сложного технологического процесса изготовления стандартных домов. Завод лесопиления оборудован пока тремя мощными быстроходными рамами... Скорость рам 400 оборотов в минуту. За смену каждая рама будет давать до 150 кубометров пиломатериалов. Установлены обрезные станки, позволяющие выпускать пиломатериалы в самом разнообразном ассортименте. Все работы, начиная от подачи леса до сортировки пиломатериалов на стройплощадке, полностью механизированы... Лесопильный завод в сутки может распилить 1000 кубометров лесоматериалов и разделать их по требуемой спецификации.
Интереснейшим сооружением комбината является сушилка... Она представляет собой надземный кирпичный туннель длиной 90 метров. В верхней части его устроена камера, в которой помещается огромный вал с насаженными на нем пропеллерами.
Вращением вала с пропеллерами горячий воздух из камеры будет рассеиваться в секции сушилки... Сушилка вмещает 48 вагонов пиломатериалов. Она основана на совершенно новом принципе сушки. Древесина сушится в ней при более низких температурах (не выше 30-40 градусов), чем в обычных... Срок операции значительно сокращается. Для просушки древесины достаточно 5-6 суток. Сушка древесины подобным образом исключает коробление пиломатериалов и образование трещин. Сушилка полностью автоматизирована.
Вторым узлом производственного комплекса комбината является деревообделочный завод. Площадь его основного корпуса равна 16 тыс. кв.м. Сюда будут поступать просушенные пиломатериалы, которые пойдут на изготовление многочисленных столярных деталей домов. Здесь же они будут окрашиваться и полироваться. Завод оборудуется новейшими станками, обеспечивающими полную механизацию изготовления столярных деталей. Отходы при помощи пяти мощных циклонов будут направляться пневматическими транспортерами в котельную.
Рядом с заводом будет построен склад готовой продукции. К нему подойдет железнодорожная ветка. Отсюда платформы, груженные разнообразными домами, упакованными в специальные пакеты, направятся на места назначения.
Одновременно на комбинате будет вырабатываться оргалит. Оргалит - это деревоволокнистые платы, служащие теплоизоляционным материалом, сухой штукатуркой. Строительство завода оргалита - последнего производственного комплекса комбината отнесено ко второй очереди...» 

Ленинское знамя (Петрозаводск), 1948, 21 марта.
1948. Не позднее марта. Москва.
«Закончен строительством жилой дом из сборного железобетона с металлическим каркасом на 5-й улице Соколиной горы по проекту, разработанному Институтом строительной техники Академии архитектуры СССР совместно с Отделом типового проектирования треста «Горстройпроект» при участии строителей и технологов - работников Городского управления жилищного строительства и Городского управления промышленности строительных материалов. Для дома на 5-й улице Соколиной горы, строящегося в опытном порядке, строительные процессы почти полностью сведены к чисто монтажным операциям. Все части дома готовятся на заводе и устанавливаются на место краном грузоподъемностью в 1,5 т. Количество типоразмеров деталей доведено до минимума: два типоразмера окон, два типоразмера железобетонного сборного настила для всех междуэтажных перекрытий, включая и чердачное, 18 типоразмеров основных плит для всех четырех фасадов и т.д.
В основу планировки принята типовая секция из 8 малометражных изолированных квартир... Монтажно-строительные работы выполнены трестом «Мосжилстрой». Они были начаты в ноябре 1947 г... Условия зимнего времени на качество работ не повлияли...
Опыт постройки первого сборного дома с металлическим каркасом практически доказал возможность строительства капитальных многоэтажных домов на высокоиндустриальной основе, обеспечивающей скоростные темпы и высокое качество работ». 

ГХМ, 1948, № 2, с. 9-18.
«При возведении 4-этажного дома на Соколиной горе в Калининском районе Москвы испытан новый метод строительства, основанный на применении большеразмерных тонкостенных железобетонных плит. Благодаря эффективному использованию железобетона и современных теплоизоляционных материалов, "крупно-панельные" конструкции позволяют значительно снизить материальные и трудовые затраты в строительстве капитальных каменных домов.» 

АиС, 1948, № 5, с. 11.
0 начальном этапе развития крупнопанельного домостроения в нашей стране и его проблемах свидетельствует докладная записка архитектора Е.Л.Иохелеса, направленная им 9 сентября 1948 г. на имя заместителя Председателя Комитета по делам архитектуры Б.Р.Рубаненко. Иохелес был одним из первых, кто разглядел большие возможности крупнопанельного домостроения.
«В 1942-1943 гг. в гор.Березовске (18 км от Свердловска) был организован Главуралэнергостроем завод сборных железобетонных домов, выпускающий в настоящее время 1 и 2-х этажные безкаркасные крупнопанельные дома общей жилой площадью до 500 кв.м в месяц.
Комитет по делам архитектуры, рассматривая в ноябре 1947 г. проекты сборных ж.б.домов, выпускаемых заводом, расценил их как дополнение к заводскому домостроению из леса для районов, где применение деревянных сборных домов ограничено противопожарными и др.специальными требованиями.
Кроме того, Комитет, отметив инициативу Главуралэнергостроя в деле освоения нового вида домостроения, осудил как неудовлетворительные проекты выпускаемых домов, предложил привлечь для проектирования квалифицированных проектировщиков и особо просил Академию Архитектуры СССР принять участие в работах, осуществляемых Уралэнергостроем  (см.10).
Однако изучение производственного опыта и возможностей Березовского завода, вместе с опытами многоэтажного индустриального строительства, проведенными Институтом строительной техники, заставляют поставить вопрос заводского домостроя из железобетонных панелей как актуальную народно-хозяйственную и архитектурно-строительную проблему, достойную занять значительное место в плане работ многих Институтов Академии Архитектуры.
Березовский завод производит элементы, из которых при соответствующей доработке можно и нужно собирать городские капитальные дома. Сопоставляя опыт налаженного производства на заводе (хотя производство это пока не велико и не вышло еще из стадии производственного эксперимента) со строительным и проектным опытом, проведенным в Москве по домам с крупнопанельным заполнением металлокаркаса, нужно подчеркнуть следующие важнейшие моменты, характерные для этого вида строительства:
I. Железобетонные панели являются конструкцией, позволяющей наиболее полно перевести массовое строительство капитальных зданий в условия индустриального производства. В этом отношении с крупными ж.б. панелями не может сравниться на одна передовая конструкция.
Работа на стройплощадке превращается в чистый монтаж полностью готового дома, собираемого из крупных узлов. Основная работа проходит в заводских цехах, в условиях, позволяющих максимально механизировать производство и укрупнить сборочные узлы дома, путем размещения всех мелких деталей на крупных панелях при изготовлении их.
II. Ограниченный набор типо-размеров железобетонных панелей позволяет вести сборку разнообразных типов жилых домов. До 4-5 этажей крупные панели позволяют осуществлять бескаркасное строительство домов, при большой этажности те же панели служат как заполнители каркаса.
Эта конструкция гибка. Она выгодно отличается от, например, крупноблочной конструкции значительным сокращением количества элементов здания, широким диапазоном применения унифицированных элементов, их облегчением с транспортабельностью.
III. Все элементы здания обладают высокой монтажной и статической прочностью, влагоустойчивостью и долговечностью. Слабое место конструкций - тепловые мостики в ребрах жесткости могут быть устранены при соответствующей доработке конструкции, технологии и архитектурной обработке панелей.
Это дает возможность массового внедрения в строительство качественных отделок лицевых поверхностей панелей, выполняемых на заводе механизмами.
IV. Вышеперечисленные качества крупнопанельных ж.б.конструкций позволяют:
а) Рационализировать и механизировать производство их путем применения ограниченного количества металлических опалубок или бетонных матриц, механизации внутризаводского транспорта, процессов бетонирования, пропарки, отделки и т.д. Чем больше масштаб производства, тем больше оно насыщается механизмами - тем меньше стоимость изделий.
б) Ввести в строительство систему допусков аналогично машиностроительной промышленности, позволяющую обеспечить принудительную точность и простоту монтажа. 

в) Резко сократить сроки монтажа и ввода зданий в эксплуатацию... Как показывают экспериментальные проекты и расчеты Института строительной техники, средняя продолжительность работ на стройплощадке по возведению основания и монтажу 4-х этажного жилого дома капитального городского типа составит около 25 рабочих дней.
г) Резко уменьшить общий вес здания (вес стенового элемента площадью 9 кв.м не превышает 1,4 тонны, т.е. в 6 раз легче кирпичной стены).
Транспорт и механизация монтажных работ обойдутся на строительстве такого здания значительно дешевле, чем на строительстве обычного дома с каменными стенами, строящегося обычными индустриальными методами.
V. За счет всесторонней механизации процесса изготовления дома резко снижаются трудозатраты. В чрезвычайной степени сокращается потребность в высококвалифицированных кадрах строит. рабочих. Необычайно возрастает производительность труда по всему фронту и на всех этапах строительных работ...
... некоторые данные по Березовскому заводу позволяют сделать выводы о безусловной экономической эффективности нового типа строительства:
I. При сравнении исполнительной стоимости простейших 1-этажных жилых домов (которые не характерны для ж.б. панельного строительства), строившихся на Урале в 1947 г. во исполнение решения Совета Министров "О строительстве индивидуальных домов для рабочих и служащих на Урале, в Сибире и на Д.Востоке", оказалось, что дома Березовского завода фактически обошлись дешевле других домов с каменными стенами любых конструкций. Совершенно очевидно, что по мере повышения капитальности типа здания, это преимущество ж.б.крупнопанельных домов будет увеличиваться.
II. Средняя суточная выработка, приходящаяся на рабочего Березовского завода достигает 100 руб. (при вышеуказанной стоимости дома), т.е. почти в 2 раза превышает среднюю выработку рабочего строителя на жилищно-гражданском стр-ве и приближается к средней выработке рабочих в передовых отделах промышленности.
Таким образом, новый тип строительства намечает пути решения серьезной политической задачи - уничтожения разрыва в выработке и оплате строительных и индустриальных рабочих, который является результатом относительного отставания применения машин в строительстве, по сравнению с гигантским ростом применения их в тяжелой и легкой индустрии.
Помимо этих решающих моментов, крупнопанельные конструкции позволяют критически пересмотреть многие вопросы методологии архитектурного проектирования, отказаться от ряда несовершенных решений, определявшихся конъюнктурой.
Условия скоростного строительства капитальных городских зданий, прочность и доброкачественность ж.б. панелей, позволят в массовом строительстве городов перейти от малоэтажной застройки к среднеэтажной, что дает значительный экономический эффект по затратам на осуществление и эксплуатацию капитального городского благоустройства.
Принцип сборки домов из стандартных укрупненных узлов позволяет отказаться от "типовых домов", собирая дома различных габаритов, в зависимости от общего решения застройки.
Наряду с жесткими требованиями, предъявляемыми к архитектору этим новым видом строительства (нужно отказаться от многих устарелых эстетических представлений, от привычки строить архитектурную форму вне зависимости от фактической конструкции здания) - технология изготовления крупных панелей позволяет внутри общих габаритных решений создавать их значительное индивидуальное своеобразие.
Необходимо указать, что крупнопанельное ж.бетонное строительство находится еще на этапе зачинания. Условия заводского производства дают широкие возможности непрерывного ускорения и удешевления производства за счет рационализации технологии и проектных решений, за счет применения новых материалов и изделий (например, глиноземистых и магнезиальных цементов, не требующих пропарки, или цельнотянутых стоек, снижающих расход металла, и укрощающих изготовление арматуры и т.д.).
Однако имеющийся небольшой опыт крупнопанельного ж.бетонного домостроения уже позволяет говорить о нем как о наиболее прогрессивном типе индустриального домостроения, решительно не имеющего себе равного в условиях капитальной городской застройки.
Нельзя согласиться с общей оценкой ж.б. домостроения Комитетом по д.архитектуры, оценившим его в ноябре 1947 г. как "дополнение к заводскому домостроению из дерева". Это может быть справедливо только по отношению к поселковой застройке (для которой фактически используются сейчас дома, изготовляемые Березовским заводом стройконструкций).
В течение ряда лет советские строители непрерывно работали над различными вариантами крупнопанельного строительства. Можно указать на попытки такого строительства из демпферного гипса и дерева в Москве, из гипсореечных конструкций на Урале, в Куйбышеве, в Сталинграде и т.д. Однако ни один из перечисленных материалов не дал должного эффекта.
В настоящее время многие организации ведут или предполагают начать работу над крупнопанельным ж.б.домостроением.
Однако, в этом виде домостроения технология заводского производства, архитектура и конструкция являются неразрывным целым. Этим объясняются неудачи Березовского завода, начавшего свою работу без привлечения квалифицированных проектировщиков, это ставит под вопрос имеющиеся проектные решения, не проверенные не только опытом массового заводского производства, но и даже образцами.
Можно прямо утверждать, что в данном случае проектирование в отрыве от промышленности не может дать практически ценных результатов.
Тесная связь Академии Архитектуры с действующим Березовским заводом, практически осуществляющим значительные экспериментальные работы и расположенным в условиях такой великолепной сырьевой базы как Урал, - создает исключительно благоприятные условия для полноценного научного разрешения всесторонних проблем крупнопанельного ж.бетонного стр-ва.
Поэтому Акад.Архит. должна активно включиться в эту работу не в порядке оказания технической помощи заводу, а в целях использования для создания новой передовой строительной техники, условий, аналогичных глубокой органической связи проектирования с производством, которая существует на специально созданных опытных заводах в авиационной, вооруженческой и других передовых важнейших отраслях промышленности.
Повторяем, что нерешенных проблем здесь много. Вот главнейшие из них:
I. Экономика ж.б.крупнопанельного строительства. Соотношения затрат материалов, топлива, энергии, транспорта, трудозатрат и т.д. по сравнению с другими видами строительств. Какие экономические выгоды и при каких условиях может дать народному хозяйству широкое внедрение крупнопанельного стр-ва.
II. Направленность развития промышленности стройматериалов. Капитальная реконструкция кирпичной промышленности или развитие цементной промышленности для нужд гражданского строительства (и в каких соотношениях). Каковы перспективы снабжения жилстроительства цементом и металлом (при каких условиях).
III. Модульная система крупнопанельного жилстроительства. Понятие типоразмера в этом виде производства при различном решении технологии. Регламентируемые параметры.
IV. Цементы, инертные,       , рекомендуемые для различных районов СССР. Пропарка или быстросхватывающиеся цементы. Матрицы или передвижные формы. Бетонирование панелей лицом вверх или вниз и т.д.
V. Материалы и конструкции различных панелей и узлов. Перегородки. Отделки лицевых поверхностей и т.д.
VI. Оборудование домов и отделка их интерьеров с учетом специфики крупнопанельного строительства (       швы, жесткое модулирование).
VII. Замена неосуществимой в данных условиях псевдотектонической "классической" декорации фасадной плоскости дома иными приемами, вытекающими из достижений советской архитектуры и свойственными новому виду строительства. Распространение созданной советскими архитекторами застройки жилых кварталов на приемы застройки улиц наших городов. Замена улиц-коридоров, ограниченных плоскостями фасадов, дифференцированной системой городских улиц, связанной со структурой квартала и его объемно-пространственным решением. Новые, объемные типы жилых секций (например, Т-образные секции), позволяющие заменить декоративный микрорельеф(?) фасадов - объемным построением зданий. Типы ажурных приставных панелей для устройства балконов, веранд, крылец. Проектная декорация панелей инкрустациями, дополняющая общее объемное решение зданий и т.д.
Без широкого планового решения этих проблем, ж.б.крупнопанельное строительство в лучшем случаев задержится в общем развитии, в худшем же будет скомпрометировано недостаточно подготовленными опытами и приведет к напрасным затратам.
Едва ли какая-нибудь организация кроме Академии Архит.СССР, с ее институтами может обеспечить нужный охват проблемы.
Тесная увязка этой широко поставленной научной работы с Березовским заводом стройдеталей (затратившим в течение 5 лет на свои эксперименты много сил и средств и имеющим значительный производственный опыт) позволит реализовать тесное содружество передовой архитектурной науки и практики.
Первоочередными конкретными мероприятиями для реализации изложенных задач должны явиться:
I. Включение указанной тематики на 1949 г. в планы работ институтов: массовых сооружений, Строительной техники, Художественной промышленности, Градостроительства и Лаборатории отделочных работ.
II. Организация в 1949 г. в г.Свердловске опорной базы Академии Архитектуры имеющей одной из своих основных задач работу в области крупнопанельн. ж.б.домостроения.» 

РГАЭ, ф. 9432, оп.1, д. 15, лл. 280-287.
С 1947 г. Институт строительной техники Академии Архитектуры включился в работу завода, проведя научное обследование теплотехничности качеств ж.б.домов, выполненных заводом, внеся некоторые конструктивные предложения и т.д.
В начале 1948 г. мастерская архитектора Е.Л.Иохелеса выполнила форпроект серии сборных домов, наметивший основные принципы поточного выпуска заводом домов различных типов, собираемых из ограниченного набора стройдеталей.
Эти форпроекты в июне 1948 г. были одобрены Главным Комитетом по делам архитектуры к дальнейшей разработке.
В июле-августе 1948 г. архитектурная мастерская совместно с Лабораторией отделочных работ Академии Архитектуры провели на заводе первый этап экспериментальных работ по внедрению в производство методов заводской отделки наружных поверхностей стройдеталей и выдала проектный материал для осуществления к 1 января 1949 г. сборки экспериментального 3-х этажного дома.
1948. 17 апреля. Москва. 

Опубликованы итоги закончившегося Всероссийского конкурса на лучшие здания, построенные в РСФСР в 1947 г., проводимого Управлением по делам архитектуры при СМ РСФСР. В конкурсе приняли участие свыше 500 архитекторов и строителей от 156 крупнейших городов РСФСР. Премиями отмечены: Дворец культуры в Златоусте (архитектор М.В.Братцев), Киноконцертный зал в Каменск-Уральском (архитектор В.В.Емельянов), областной драматический театр в Воронеже (автор проета восстановления и реконструкции архит.Н.В.Александров), Дом Советов в Курске (архит.А.Шуляхин) и др.
Советское искусство, 1948, 17 апр., с.1, 5 июня, с.4. 

Культурная жизнь в СССР 1941-1950. Хроника. М., 1977, с.355-356.
1948. Не позднее 17 апреля. Москва. 

В Доме архитектора состоялось расширенное заседание секции градостроительства Союза архитекторов СССР, посвященное обсуждению опубликованной в печати статьи Л.Леонова «В защиту друга», в которой ставится вопрос о роли общественности в охране лесных насаждений и природы в целом. На совещании выступали ученые, научные работники, архитекторы, художники, члены общества содействия строительству и охране зеленых насаждений. 

Известия, 1948, 18 апр., с. 3. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 356
1948. 20 апреля. Москва.
Постановление Совета Министров СССР «0 присуждении Сталинских премий за выдающиеся работы в области искусства за 1947 год»:
Совет Министров Союза СССР постановляет:
Присудить Сталинские премии за выдающиеся работы 1947 года в области архитектуры:
Премию в размере 100000 руб.
За архитектуру здания Государственного академического театра оперы и балета в г.Ташкенте Щусеву Алексею Викторовичу, академику, автору; народным мастерам: Мурадову Уста-Ширину, почетному академику Академии наук Узбекской ССР Асланкулову Ташпулату, народному художнику Узбекской ССР; Джамилову Усто Кули; Балтаеву Абдулле; Ахмарову Чингизу; Джураеву Балта; Джураеву Джамалу - художникам.
Собрание постановлений и распоряжений Совета Министров СССР, 1948, № 3, с. 40.
1948. 23-26 апреля. Минск.
Состоялось республиканское творческое совещание РСФСР, УССР и БССР по планировке, архитектуре и благоустройству колхозного села. С сообщениями выступили: предс. СМ БССР С.Пономаренко, чл.-кор. А.А. СССР Я.А.Корнфельд, Мартынов, заместитель начальника Управления по делам колхозного и сельского строительства при СМ БССР Ескевич, начальник областного отдела по делам архитектуры Смоленской области Белогорцев и др. 

Из выступления Ескевича:
«В колхозах и совхозах Белоруссии было уничтожено жилых домов 420826 или 30,3 % жилого сельского фонда, 371383 семьи лишилось крова. В результате упорного труда с момента освобождения до последних дней построено в колхозах и селах 330794 жилых дома, 360220 семей проживавших в землянках, переселена в дома. Теперь уже можно сказать, что основная задача по переселению населения из землянок решена. Следует признать, что строительство в 1947 году носило весьма напряженный характер. Особенность его заключалась в том, что в землянках и на подселении остались проживать наиболее маломощные семьи, которые без оказания помощи не могли бы собственными силами построить себе дома. Учитывая это, ЦК КП(б) Белоруссии и правительство для быстрейшего восстановления построечного фонда мобилизовали внутренние ресурсы республики и обеспечили выполнение плана по строительству жилых домов для сельского населения. Союзное правительство в целях оказания помощи особо пострадавшим районам Белоруссии отпустило в прошлом году 30 млн.руб. для постройки за счет государства двух тысяч жилых домов семьям погибших воинов и партизан, инвалидам Отечественной войны и сиротам. Для конкретного руководства строительством на селе по решению Советского правительства в конце 1945 г. создано при СМ БССР Управление по делам сельского и колхозного стр-ва. Основная задача, поставленная Советским правительством, закончить в 1947 году восстановление построечного фонда и переселить население из землянок в новые, отстроенные, дома в основном выполнена. За прошедший период заново отстроено 2000 деревень, причем, строительство в этих деревнях велось преимущественно по типовым проектам или схемам применительно к местным условиям. 

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 274, лл. 56-57.
Из выступления  Белогородцева:
В очень многих областях наших республик имеются самые серьезные недостатки в планировке колхозного села. Недостатки эти, главным образом, упираются в отсутствие соответствующих кадров. Кадры в нашей области очень слабые. Облсельпроект дал 100 проектов колхозных сел, но добрая половина этих проектов планировки колхозных сел оказалась неудовлетворительной. Колхозники получили не села, которые были би лучше с точки зрения благоустройства и планировки, чем они были до войны, а в ряде случаев гораздо хуже. Причем, был целый ряд элементарных ошибок как размещение антисанитарных предприятий в центре колхоза, отсутствие композиции в планировке села, совершенно случайное планировочное решение и другие довольно серьезные ошибки. 

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 275, л. 8. 

(См. также: ССА СССР. Материалы к отчету Правления ССА СССР за период между I и 2 Всесоюзными съездами советских архитекторов /1937-1955/. М., Гос. изд-во литературы по строительству и архитектуре. 1955. с.6.)
1948. Апрель. 

Комитет по делам архитектуры при СМ СССР заслушал доклад редактора журнала «Архитектура и строительство» В.М.Кусакова о работе журнала в 1946-1947 гг. и отметил значительную работу журнала по освещению передового советского опыта в проектировании и строительстве. В числе недостатков работы редакции Комитет отметил слабую связь журнала с периферией, с крупнейшими стройками послевоенной пятилетки, малое число критических рецензий на проекты и осуществленные здания и статей, посвященных теории советской архитектуры, недостаточное количество статей по проблемам строительства в нашей стране, по прогрессивным строительным конструкциям, технической политике строительных министерств. Была избрана новая редколлегия в составе: В.М.Кусаков, Б.Р.Рубаненко, П.А.Красильников, А.И.Кузнецов, В.Д.Голли. 

АиС, 1948, № 4, 3 с.

1948. Апрель. Москва. 

Комитет по делам архитектуры обсудил редакционную статью, опубликованную в газете «Советское искусство» о книге «Градостроительство», изданной Академией архит. СССР в 1945 г. Комитет признал, что статья «О ложной концепции книги "Градостроительство"» правильно указывает на наличие в этой книге серьезных ошибок. Комитет принял к сведению сообщение президиума Академии архитектуры об организуемой им дискуссии о книге «Градостроительство» и о переиздании этой книги с устранением содержащихся в ней ошибок. Союзу архитекторов рекомендовано организовать обсуждение широкой архитектурной общественностью книги «Градостроительство» и других теоретических трудов в области архитектуры, вышедших в свет за последнее время. 

АиС, 1948, № 4, 3 с. обл.
1948. Не позднее апреля. Кишинев. 

Организована постоянная архитектурно-строительная выставка. 

АиС, 1948, № 4, с. 24.
1948. Не позднее апреля. Баку. 

Управление по делам архитектуры при СМ АзССР совместно с азербайджанским НИТО строителей провело конкурс на внедрение в строительство жилых и общественных зданий эффективных строительных материалов, строительных конструкций и методов строительства. Первую премию жюри присудило тресту Закпромстрой за применение в строительстве камня карадагского месторождения вместо неэффективного стенового материала «гюша».
АиС, 1948, № 4, с. 24.
1948. Не позднее апреля. Москва. 

Решением сессии Моссовета установлены на 1948-1950 гг. следующие основные типы жилых домов, обязательные для всех застройщиков: 1) типовой 4-5 этажный каркасно-панельный дом с применением стандартных конструкций и деталей заводского изготовления; 2) типовой 4-5 этажный дом с кирпичными стенами, все остальные конструкции которого стандартны и изготовляются на заводе; 3) типовой 2-3 этажный дом из стандартных деталей и конструкций, изгтовляемых на заводе; 4) многоэтажные дома по индивидуальным проектам для строительства на магистралях, площадях и набережных с применением жилых секций и заводских деталей. Создана секция с единым модулем (3,20 м) в продольном направлении и общей протяженностью 16 м (3,20 х 5). 

ГХМ, 1948, № 4, с. 8.
1948. Не позднее апреля. Москва. 

Министерства и ведомства включили в план 1948 г. строительство 54 сборных типовых домов, полностью изготовляемых на заводах. 

ГХМ, 1948, № 4, с. 2.
1948. Не позднее апреля. Москва. 

Разработан проект типового каркасно-панельного жилого дома. Архитекторы В.П.Сергеев, М.В.Посохин, А.А.Мндоянц, инженер В.П.Лагутенко. 

ГХМ, 1948, № 4, с. 9, 11-I8.
1948. Не позднее апреля. Москва.
Закончился конкурс, проведенный Управлением по делам архит. при СМ РСФСР, на лучшие жилые и гражданские здания, сооруженные в городах и поселках РСФСР в 1947 г. Центральное жюри конкурса, возглавляемое действительными членами Академии архитектуры СССР С.Чернышевым и Н.Колли, присудило авторам проектов и строителям 46 лучших зданий денежные премии и почетные грамоты.
Первая премия за общественные здания присуждена архитектору М.Братцеву, художникам Н.Соболеву, Н.Чернышеву, А.Маркову и А.Мизину и строителям треста № 24 за сооружение Дворца культуры в Златоусте, вторая премия - архитектору В.Емельянову и скульптору В.Буланкину за новый киноконцертный зал в городе Кашенск-Уральском Свердловской области, третья - архитекторам Н.Александрову и Н.Данилову за восстановление здания областного драматического театра в Воронеже.
По жилым домам первая премия присуждена архитектору Г.Здебчинскому за высококачественное восстановление трехэтажного жилого здания на проспекте Революции в Воронеже, вторая - арх. А.Лапгману за 4-этажный дом в М.Левшинском переулке в Москве.
За массовое многоэтажное строительство первой премии удостоены архитекторы А.Великанов, С.Козлов, П.Аранович и строители пятнадцати двухквартирных домов для рабочих завода им.Дзержинского в г.Балаково Саратовской области. 

Советское искусство, 1948, 17 апреля.
1948. 21 мая. Москва. 

Газета «Известия» опубликовала статью А.Айсберга «Будущий Таллин»: «До неузнаваемости изменит свой облик столица Эстонии в ближайшие пятнадцать лет. Таллин превращается в крупный индустриальный и культурный центр Прибалтики.
При составлении плана будущего Таллина архитекторы Арман, Кеппе и Соанс учитывали веками сложившийся облик города, его архитектурные особенности и, сохраняя их, внесли существенные поправки, продиктованные требованиями социалистического планирования, интересами населения.
Основное строительство жилых и административно-хозяйственных зданий будет развертываться вокруг старой площади Виру-Вельяк, где образуется новый центр города. Здесь на месте пустырей вырастут четырех-пятиэтажные здания министерств, горисполкома, большого универмага. На этой же площади будет воздвигнут монумент Победы.
От центральной площади лучами разойдутся главные магистрали: Тарту, Нарва и Пярну-манте. Каждая из них будет расширена в полтора раза. Кроме того, решено заново создать кольцевые магистрали, благодаря чему центр разгрузится от транспорта.
К берегу моря протянется красивый бульвар шириной до 80 м, который закончится новым приморским парком с одетыми в гранит морскими набережными.
Напротив театра "Эстония" создается новая площадь. На ней воздвигаются здания Академии наук Эстонской ССР, республиканского музея, библиотеки и Политехнического института. На площади намечено соорудить величественный монумент В.И.Ленину.
... На живописном берегу моря "Пельгуранд" запланировано создать западный парк культуры и отдыха с республиканским стадионом на 30 тысяч мест. Сплошное зеленое кольцо обогнет древний Вышгород и соединится с окраинами эстонской столицы.
В излюбленном месте отдыха таллинцев - на берегу бухты в Пирита будет создан новый этнографический парк-музей Эстонии.
Многие промышленные предприятия, загрязняющие городской воздух дымом, выносятся в Ласномяэ, где будет развиваться новый промышленный район города.
Реконструкция города по новому плану уже началась».
1948. 22 мая. Москва. 

Совет Министров РСФСР утвердил дополнительный список памятников архитектуры, подлежащих государственной охране на территории РСФСР. 

СП, 1948, № 10, ст. 53. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 361.
1948. Не позднее мая. Москва. 

Мастерская типового проектирования треста «Мосгорпроект» разработала ассортимент типовых строительных деталей заводского изготовления для жилых домов, обязательных для всех проектных и строительных организаций Москвы. 

ГХМ, 1948, № 5, с. 10-15.
1948. Не позднее мая. Минск. 
Состоялось Межреспубликанское творческое совещание по вопросам архитектуры, планировки и благоустройства колхозного села, где отмечалось, что мастерскими Комитета по делам архитектуры при СМ СССР разработано около 80 проектов, в том числе несколько серий проектов жилых домов колхозников, зданий сельских советов, магазинов, почтовых отделений, общественных центров колхозов. Около 200 типовых проектов хозяйственных и производственных построек разработано и издается Сельхозпроектом при Министерстве сельского хозяйства СССР и другими проектными организациями. Однако, выпущенные проекты ни по количеству, ни по качеству не могут полностью удовлетворить возросшие требования крестьянства. Они нередко абстрактны и не учитывают местных условий, часто встречаются случаи механического перенесения в проектирование колхозного села городских приемов планировки и благоустройства без учета реальных возможностей их осуществления. 

Советское искусство, 22 мая 1948 г.
1948. 2 июня.
В Институте градостроительства Академии архитектуры СССР состоялось обсуждение эскизных проектов генерального плана и центра г.Свердловска, разработанных местными архитекторами.
Основная идея эскизного проекта генплана заключается в том, чтобы объединить в одно целое центральную часть города, находящийся на севере комплекс Уралмашзавода, а на юге - промышленный район Уктусских гор.
Центром города явится удлиненная магистраль - проспект Ленина с двумя площадями - административной и театральной, где, кроме существующего здания театра драмы, запроектировано построить оперный театр.
Водную артерию города - реку Исеть - намечено широко использовать в создании архитектурного облика реконструируемого Свердловска.
 

Советское искусство, 1948, 5 июня.
1948. 12 июня. Москва. 

Председатель Комитета по делам архитектуры при СМ СССР Г.А.Симонов обратился с письмом на имя Заместителя председателя СМ СССР К.Е.Ворошилова:
«Рассмотрев во исполнение Постановления Совета Министров СССР от 5 апреля 1948 года № I080, замечания по работе Комитета по делам архитектуры при Совете Министров СССР, высказанные депутатом Верховного Совета т.Симоновым на сессии Верховного Совета СССР при обсуждении государственного бюджета СССР на 1948 год, сообщаю, что Комитет по делам архитектуры считает реорганизацию его в Комитет по делам архитектуры и строительства в настоящее время нецелесообразной.
Комитет по делам архитектуры в настоящее время еще не обеспечивает полностью возложенные на него задачи по осуществлению государственного руководства архитектурой в стране, в связи с чем расширение его функций представляется несвоевременным». 

1948. 19 июня. Ленинград. 

При Академии художеств СССР открыт научно-исследовательский музей, в котором собраны богатейшие материалы, отображающие развитие зодчества и изобразительных искусств в нашей стране с древнейших времен до начала XX в. 

Известия, 1948, 20 июня, с. 1. 

Культурная жизнь в СССР, 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 365.
1948. 26-28 июня. Лозанна (Швейцария). 

Состоялась учредительная ассамблея Международного союза архитекторов.

1948. 28 июня - 1 июля. Лозанна. 

Состоялся Международный конгресс архитекторов, в котором приняла участие советская делегация в составе Н.В.Баранова (руководитель делегации), А.В.Власова и В.А.Шкварикова. На конгрессе советская делегация выступила с докладами «Архитектор и градостроительство», «Архитектор, государство и общество». Первым президентом МСА был избран П.Аберкромби (Англия), одним из трех вице-президентов - Н.В.Баранов. 

Правда, 1948, 11 июля.
АиС, 1948, № 7, 3 стр. обложки. 

АиС, 1948, № 8, с. 20. 

АС, 1973, № 6, с. 4. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1974, с. 369.
1948. 29 июня. Москва. 

СМ РСФСР выпустил распоряжение об издании «Временных технических условий на проектирование железобетонных каркасов многоэтажных зданий с несущей (жесткой) арматурой». 

АиС, 1949, № 7, с. 23.
1948. Июнь. Москва.
В Академии архитектуры СССР проведена организованная Институтом градостроительства и Институтом архитектуры общественных сооружений дискуссия, посвященная архитектуре колхозного клуба.
Вступительное слово о целях и задачах дискуссии сделал директор Института архитектуры общественных сооружений действительный член Академии архитектуры Н.Я.Колли. В дискуссии, кроме архитекторов, приняли участие работники областных, культурно-просветительных учреждений и многие заведующие колхозными клубами.
К дискуссии была организована выставка проектов и фотографий уже выстроенных сельских клубных зданий. 

Известия, 24 июня 1948 г.
1948. Июнь. Москва.
Лаборатория керамики Академии архитектуры СССР работает над изготовлением высококачественных керамических отделочных материалов для малоэтажных зданий Москвы.
В лаборатории, которой руководит член-корреспондент Академии архитектуры СССР А.В.Филиппов, впервые получен новый вид эмали для керамики из недефицитного минерального отечественного сырья. Изготовлена легкоплавкая эмаль из мариупольского циркона и индерских борацитов, которые вполне заменяют свинец и олово.
Исследования показали, что новой эмалью с успехом можно покрывать обычную шину. При этом можно получить неограниченное количество керамики различных расцветок.
На основании многосистемных испытаний, проведенных лабораторией, установлено, что керамические изделия, покрытые новой эмалью, могут сохраняться на очень долгое время. 

Московский большевик, 1948, 9 июня.
1948. Июнь. Москва. 

Министерство строительства топливных предприятий представило на рассмотрение Комитета по делам архитектуры разработанные Государственными архитектурными мастерскими эскизные проекты щитовых одно- и двухэтажных жилых домов и общежитий для производства на Молотовском домостроительном комбинате (авторы проектов - архитекторы Н.Шелонов, И.Козлов, инженер Н.Митин). Комитет одобрил в качестве опытных образцов серию проектов одноэтажных жилых домов усадебного типа и две серии двухэтажных домов. Одобрена также серия одноэтажных общежитий на 48 и 50 чел.
АиС, 1948, № 6, 3 с. обл.
1948. Июнь. Москва. 

Управление по делам архитектуры при СМ РСФСР объявило конкурс на лучшие жилые и гражданские здания, выстроенные в 1948 г. в городах и поселках Российской Федерации. 

АиС, 1948, № 6, 3 с. обл.
1948. Июнь. Ленинград. 

Состоялась отчетно-выборная конференция Ленинградского отделения Союза советских архитекторов. Председателем правления избран В.А.Витман, заместителями: Я.Свирский, А.Наумов, отв. секретарем - А.Соколов. 

АиС, 1948, № 7, 3 с. обл.
1948. Не позднее июня. Москва. 

На московском заводе строительных изделий "Строитель" пущена установка для изготовления железобетонных ребристых плит методом вибровакуума производительностью 150-200 плит в смену. Создатели установки - инженеры О.А.Гершберг, С.Г.Скворцов. 

ГХМ, 1948, № 6, с. 36-37.
1948. 4 июля. Ленинград. 

Сообщается, что ленинградские архитекторы взяли шефство над древним украинским городом Полтавой. 

Правда, 1948, 4 июля, с. 2. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 368.
1948. Не позднее 9 июля. Ростов-на-Дону.

Городской Совет Ростова-на-Дону одобрил и принял разработанный творческой мастерской Академии архитектуры СССР детальный проект планировки и застройки привокзального района города (автор проекта - действит. член АА СССР В.Н.Семенов). 

Известия, 9 июля, 1948 г.
1948. 10 июля. Москва. 

Газета "Советское искусство" опубликовала статью "Идейное воспитание кадров советской архитектуры".
"... Идейно-воспитательная работа с архитектурными кадрами в ряде звеньев явно ослабела. Прежде всего неблагополучно обстоит с воспитанием кадров в Московском архитектурном институте - крупнейшем архитектурном вузе страны. Основные недостатки в постановке воспитания и обучении студентов заключаются в серьезных идеологических срывах, допущенных руководством Архитектурного института.
Отдельные преподаватели неправильно противопоставляли классическую архитектуру советской, забывая указания Центрального Комитета партии и правительства о необходимости использовать при строительстве жилых и общественных зданий лучшие образцы классической и новой архитектуры.
... В институте при попустительстве бывшего директора проф. Николаева сложилось ложное направление в преподавании ряда ведущих дисциплин. Это направление породило среди части студентов одностороннее увлечение архитектурными формами далекого прошлого, некритическое подражание им при проектировании современных общественных зданий и жилищ.
В программах и преподавании курсов "История искусств и архитектуры" (проф. Габричевский), "Русская архитектура" (проф. Торопов), "Архитектурный анализ" (проф. Николаев) наличествует формализм и безыдейность. Программа по истории искусств и архитектуры составлена схоластически, без анализа экономики и социальных условий эпохи. Вопросы советской архитектуры занимают в ней незначительное место.
... Партийная организация института (секретарь т.Захаров) не дала отпора попыткам отдельных преподавателей и руководителей кафедр противопоставить социалистическому реализму формальное мастерство, опирающееся на идеалистические основы.
Решение МГК ВКП(б) о Московском архитектурном институте - пример той огромной повседневной помощи, которую оказывают архитектуре и архитектурным кадрам руководящие партийные организации, пример постоянного внимания и заботы партии об идеологическом воспитании кадров...
Трудно переоценить задачи, стоящие перед Академией архитектуры СССР в подготовке научных и преподавательских кадров, в марксистской разработке и в издании трудов по основным проблемам социалистического реализма в архитектуре, по актуальным вопросам теории и практики архитектуры... Примеров, иллюстрирующих низкий идейно-теоретический уровень основных капитальных работ академии по важнейшим теоретическим и историческим проблемам, немало. За последние годы академией выпущены три капитальных труда - учебник "Градостроительство" (В.Шквариков, А.Бунин, Л.Ильин, Н.Поляков), "Архитектура театра" (Г.Бархин), "Искусство архитектуры" (А.Цирес).
Этими тремя идейно шаткими и во многом порочными книгами по теории и истории архитектуры в основном исчерпывается список основных научных трудов академии,
 дошедших в последние года до советского читателя..." 

Советское искусство, 1948, 10 июля.
1948. 25 июля. Кишинев (Молдавская ССР).

 Съезд архитекторов республики, заслушав доклад о творческих задачах архитекторов Молдавии, осудил неоправданные излишества в архитектурном оформлении, вызывающие большие затраты; обсудил программу архитектурно-строительных работ послевоенной пятилетки, наметил пути улучшения художественного оформления зданий и архитектурных сооружений. 

Известия, 1948, 27 июля, с. 2. 

Культурная жизнь в СССР, 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 371.
1948. 27 июля. Москва. 

Совет Министров СССР принял постановление "Вопросы столицы СССР - Москвы", имеющие значение для реконструкции и благоустройства Москвы. 

ГХМ, 1949, с. 3.
1948. 31 июля. Москва. 

Газета "Советское искусство" опубликовала статью "В обстановке равнодушия и беспечности", где была подвергнута резкой критике работа Союза архитекторов:
"В архитектурной среде трудно найти более "хоровую" тему, чем тема критики деятельности Союза советских архитекторов... Критика эта справедлива. Сессия Московского Совета депутатов трудящихся детально занималась проблемами строительства по типовым проектам. Союз не обсудил материалов сессии, вопросами типового проектирования для Москвы не занялся.
Немало недостатков в архитектурной практике Москвы. Но Союз ни разу не заслушал отчета главного архитектора столицы Д.Чечулина, члена своей творческой организации...
В ряде городов, где развернуто крупное строительство, ощущается недостаток в квалифицированных архитектурных кадрах, в то время как в Москве опытные архитекторы порою заняты на второстепенной работе. Но союз архитекторов ничего не сделал для правильного распределения кадров архитекторов по стране.
Архитектурная пресса, в частности газета "Советское искусство", журнал "Архитектура и строительство" писали о тех серьезных ошибках в основных научных работах, изданных в последнее время по вопросам истории и теории архитектуры. Союз ни одной из этих книг не обсудил.
Многие важные вопросы теряют при обсуждении в Союзе свое принципиальное значение, свою идейную, политическую, творческую остроту. Долгое время руководители Союза (ответственный секретарь К.Алабян) не видели борьбы направлений в советской архитектуре, балансировали между различными творческими школами, не вникая глубоко в их работу, в их творческие позиции. На вечерах, собраниях, дискуссиях, проводимых за последние годы Союзом советских архитекторов чаще всего слышалась хвала. Отмечается ли Союзом выпуск новых кадров зодчих, проводился ли конкурс среди молодых деятелей архитектуры - тотчас раздавалась приторно-сладкая, никакими серьезными фактами не подкрепленная хвала: руководству Московского архитектурного института, его достижениям и его дальновидности, проектам выпускников. Щедро раздавались эпитеты талантливых, щедро раздавались и премии. А на поверку выходило, что в Московском архитектурном институте недостатков куда больше, чем достижений. На поверку выходило, что руководство института, делая хорошее дело в том смысле, что заботилось о повышении формального мастерства будущих архитекторов, в то же время забыло о главном - об идейном начале искусства, идейно разоружилось, передоверило обучение студентов формалистам и сторонникам идеалистического направления в архитектуре...
Союз обсуждал творчество некоторых крупных мастеров советской архитектуры: Н.Колли, И.Жолтовского, Л.Руднева и других. Формально обстояло именно так. Но по существу справлялся в Центральном доме архитектора всего лишь традиционный обряд, главным содержанием которого было выразить юбиляру восхищение сделанным им. Работы мастеров серьезной вдумчивой оценки не получали.
По существу ничего не делает постоянная теоретическая комиссия, созданная год назад при президиуме правления союза (руководитель комиссии Б.Иофан). Работа критической секции московского отделения (руководитель Ю.Савицкий) стоит далеко не на должной высоте. Выстроенные здания совсем не обсуждаются.. ...критика очень мало влияет на архитектурную практику.
Союз, видимо, считает, что борьба с идеалистическими воззрениями в архитектуре, после собраний актива, этап уже пройденный. Не видит союз, если судить по его молчанию, необходимости вести борьбу и с другими явлениями, загрязняющими идейную чистоту советского зодчества, нашей архитектурной науки. Речь идет о примитивном, крайне упрощенном, вульгарном понимании некоторыми проектировщиками и теоретиками задач советской архитектуры.
Такая вульгарная точка зрения, приводящая к отрицанию архитектуры как искусства, как формы общественного сознания, выражена в недавно появившейся книге проф. Серка "Основы строительства и архитектуры". В примитивных по своему характеру определениях проф. Серк не замечает, вопреки своим декларациям, роли идей в архитектуре, ее образности и приходит, по существу, к мысли, что нет особого различия между архитектурой и, например, производством автомобилей. Так же вульгарно трактуются проф. Серком практические задачи советской архитектуры, например, в области жилищного строительства. Им выдвигается в качестве едва ли не решающей задачи жилищного строительства проблема создания "жилья-минимума", идеал которого он находит в каюте парохода, в железнодорожном вагоне.
Неверные взгляды, подобные тем, которые высказывает проф. Серк, находят порой свео практическое воплощение в проектах, в которых архитектура низводится до уровня ремесла; ее идейное содержание, ее образность игнорируются...
Надо укрепить руководящий состав правления союза, влить в него новые творческие силы. Не может быть признано нормальным, что правление союза в течение более десяти лет не перевыбиралось и не отчитывалось перед своими избирателями."

1948. Июль. 

Исполком Московского Совета принял решение "Об улучшении работы строительного института".
Директор института А.Г.Зайцев писал:
"Задачи института состоят в том, чтобы готовить кадры инженеров-градостроителей, ... энтузиастов реконструкции Москвы, культурных и технически грамотных специалистов, обладающих высоко развитым архитектурно-художественным вкусом, способных руководить большими работами по строительству и реконструкции столицы...
В деятельности института наибольший удельный вес занимает подготовка инженеров городского гражданского строительства. Это вытекает из задач на ближайшие десятилетия, когда массовое жилищное и культурно-бытовое строительство, а также работы по благоустройству улиц и площадей города будут развиваться в наиболее крупных масштабах.
Исходя из этих задач, институт обязан выпускать в первую очередь гражданских инженеров, высококвалифицированных специалистов, владеющих инженерным искусством и обладающих достаточными архитектурными познаниями, чтобы хорошо спроектировать и правильно построить любое здание, начиная от одноэтажного коттеджа в пригороде и кончая жилым домом в центре города".
 
ГХМ, 1948, № 8, с. 11
1948. Не позднее июля. Москва.
"На Песчаной улице отведен большой земельный участок для строительства 14 четырехэтажных с полуподвалом и мансардой жилых домов. Эти дома будут построены по типовым проектам...
Строительство жилых домов уже началось. Строит их трест "Мосжилстрой" Городского управления жилищного строительства по совмещенному графику поточно-скоростными методами".
 

ГХМ, 1948, № 7, с. 41.
1948. Не позднее июля. Рига. 

Управлением по делам архитектуры при СМ Латвийской ССР и Союзом советских архитекторов Латвии организована постоянная архитектурная выставка. 

АиС, 1948, № 7, с. 19.
1948. 4 августа. Москва.
Состоялось объединенное заседание Президиума Союза советских архитекторов и Московского правления Союза архитекторов, посвященное обсуждению статьи "В обстановке равнодушия и беспечности", опубликованной в газете "Советское искусство" 31 июля 1948 г., о работе Союза архитекторов. С сообщениями выступили: К.С.Алабян, Н.Я.Колли, А.К.Буров, Л.В.Руднев, А.И.Михайлов, В.П.Арефьев и др.
Из выступления К.С.Алабяна:
"...В основном существенными недостатками Союза архитекторов являются следующие:
В последнее время в Союзе архитекторов заметно ослабело влияние на творческую практику советских архитекторов и строительство...
Союз архитекторов не вел последовательно принципиальной линии в борьбе против чуждых направлений в области архитектурной идеологии и, как совершенно правильно газета отмечает, очень часто балансировал между отдельными творческими направлениями, которые имели место в советской архитектуре.
Это, естественно, приводило к утрате нашей партийной линии в области советской архитектуры. Вопросы социалистического реализма в архитектуре не стали той основой, принципиальной основой, на базе которой Союз архитекторов вел свою работу в области критики, в области обсуждения творческой деятельности наших архитекторов, в обсуждении теоретических вопросов архитектуры.
Вместе с тем, одним из серьезных недостатков в нашей союзной работе было слабое состояние организационных вопросов, отсутствие в Союзе подлинной коллегиальности в руководстве общественными организациями Союза архитекторов. Это было результатом, во-первых, потому, что не все члены Правления Московской организации, Всесоюзного Правления и Президиума Всесоюзного правления Союза архитекторов принимали активное участие в руководстве и в работе Союза, с другой стороны, очень давно мы не проводили перевыборы такой важной организации как Московская, руководства Московской организации и Президиума Всесоюзного правления Союза советских архитекторов...
Мы не раз на наших пленумах, активах говорили о том, что у нас неважно дело обстоит с организацией проектного дела... это очень важный вопрос потому, что правильная организация проектного дела предрешает качество советской архитектуры. Мы не сумели добиться того, чтобы Комитет по делам архитектуры серьезно и по настоящему выслушал бы голос общественности, сделал бы соответствующие выводы и упорядочил бы проектное дело...
Мы с большим опозданием выявили большие недостатки, которые имели место в архитектурном институте, больше того, мы своим либеральным подходом к просмотрам, которые здесь устраивались в Доме архитекторов работ Московского архитектурного института часто превращали в юбилейные дни вместо того, чтобы подвергнуть существенной критики дело воспитания молодых архитекторов. Мы с большим опозданием выяснили, как глубоко в деле воспитания архитектурных кадров укоренилось формалистическое направление и только с помощью Московского Комитета партии, который принял по Московскому архитектурному институту развернутое большое решение, сегодня Архитектурный институт встал на ноги.
Газета справедливо указывает, что ряд книг, которые вышли по вопросам истории архитектуры, проходили мимо общественной критики Союза архитекторов. Даже тогда, когда наша пресса подвергла критике книгу "Градостроительство", отдельные труды, выпущенные Академией - Циреса, например, даже и после этого мы не удосужились в Союзе архитекторов подвергнуть критике эти работы. Мы не подвергли критике такие работы, как сборник архитектуры, изданный Комитетом по делам архитектуры, где имеется ряд серьезных недостатков формалистического порядка; книгу Серка, который очень вульгарно излагает вопросы социалистического искусства и архитектуры...
Ярким примером беспринципного нашего общественного поведения может служить факт проведения юбилея академика Жолтовского... Этот юбилей превратился в хвалебные гимны всей его школы и последователей, в этом была принципиальная ошибка Союза, который не сумел принципиально подойти к этому важному вопросу."

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 270, лл. 1-6.
Из выступления В.П.Арефьева:
"Чем объяснить, что часть архитекторов не участвует активно, т.е. в роли зодчих-строителей в послевоенной пятилетке. Мне кажется, что тут имеется несколько причин, а именно:
1.В учебных архитектурных заведениях студентов не подготавливают для роли будущих строителей, не прививают любви к производству, не дают достаточно глубоких производственных знаний.

2.Часть архитекторов устранилась от реального строительства, а занимается бумажным проектированием потому, что их не организуют на деятельность в качестве зодчих-архитекторов в Союзе советских архитекторов.

3.Строительство ведется рядом совершенно самостоятельных министерств, но строится без достаточного участия и влияния Комитета по делам архитектуры и Союза.
4.Авторитет части архитекторов на реальном строительстве необычайно слаб. На них смотрят как на фасадников, так как они не участвуют в производственном процессе, а только в лучшем случае эпизодически интересуются отделкой фасада и обладают недостаточными знаниями в области практического строительства.

РГАЛИ , ф. 674, оп. 2, д. 270, л. 40.
1948. 15 августа. Москва. 

Совет Министров СССР принял постановление № 3119 "О развитии производства местных строительных материалов и изделий для строительства в Москве и Московской области".
1948. 16 августа. Москва. 

В Центральном доме архитектора открылась выставка "Архитектура СССР за 30 лет", на которой представлены фотографии архитектурных сооружений в городах и сельских местностях, макеты жилых домов и общественных зданий. 

Комсомольская правда, 1948, 17 авт., с. 4. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 374.
1948. 18 августа. Москва. 

Принято Постановление Президиума правления Союза Советских архитекторов СССР и Правления Московского отделения ССА "О недостатках деятельности Союза Советских архитекторов".
"Обсудив статью, опубликованную в газете "Советское искусство" от 31 июля 1948 г. - "В обстановке равнодушия и беспечности". Президиум Союза советских архитекторов СССР и Правление Московского Отделения ССА считают правильной критику деятельности Союза, содержащуюся в этой статье...
Президиум Правления CCA СССР, правильно подняв вопрос об идеологической и формалистической основе так называемой школы Жолтовского, ограничился лишь обсуждением этого вопроса в дискуссиях и в печати, не развернув широко принципиальной критики этого формалистического течения; не сделал из этой критики всех необходимых практических выводов. Это позволило сторонникам школы Жолтовского (арх.Захаров, Барщ, Павлов, Зундблат и др.) продолжительное время оказывать в редкое влияние на архитектурную практику и на воспитание молодых кадров.
Только глубоко принципиальное и всестороннее рассмотрение этого вопроса МГК ВКП(б) вскрыло крупнейшие идеологические извращения, имевшие место в работе Архитектурного института. Принятое МГК ВКП(б) развернутое решение о коренной перестройке всей системы преподавания и воспитания студентов оздоровило деятельность этого важнейшего архитектурного ВУЗа страны и одновременно указало на серьезные недостатки, имеющиеся на архитектурном фронте и, в частности, в деятельности Союза советских архитекторов, Академии Архитектуры и Комитета по делам архитектуры. Перед лицом важнейшей задачи советской культуры - борьбы с реакционными, упадочными влияниями буржуазного Запада, - Союз советских архитекторов не проявил подлинно боевого наступательного духа. Союз не стал центром большевистской борьбы с глубоко и принципиально враждебными нашей культуре буржуазными теориями в области градостроительства. В частности, Союз прошел мимо проявлений чуждых нам влияний в ряде книг и публикаций последнего времени (книга "Градостроительство", ряд статей в сборниках и журналах). Союз не дал развернутого анализа основных творческих направлений, существующих в советской архитектуре и тем самым не создал важнейшей предпосылки для последовательной борьбы за принципы социалистического реализма.
Союз не оказывает существенной помощи государственным организациям в борьбе за устранение излишеств в проектировании и строительстве, во внедрении типовых проектов, в устранение больших дефектов в постановке проектного дела, авторского надзора и укреплении высококвалифицированными архитектурными кадрами крупнейших строек и восстанавливаемых городов.
Печатный орган Союза - сборники "Архитектура СССР" - также неудовлетворительно выполняет свою основную задачу - служить трибуной творческой критики и обмена архитектурным опытом... Некоторые статьи, опубликованные в сборниках за истекшие года, содержат элементы некритического отношения к буржуазной архитектуре и низкопоклонстве перед ней.
Слабость творческой, критической и идейно-воспитательной работы союза тесно связаны также с организационными недостатками.
В руководстве союзными организациями значительно ослабло коллегиальное начало, что связано с недостатками вовлечения в союзную работу новых выросших архитектурных кадров. Многие члены выборных органов Союза, забыв о своей ответственности перед союзной организацией, пассивно относятся к выполнению своих общественных обязанностей (члены Президиума ССА СССР тт.Мордвинов А.Г., Иофан Б.М., Чернышев С.Е, члены Московского Правления Союза тт. Ревякин П.П., Синявский М.И., Гладков Б.Б. и др.). Часто нарушаются требования устава - о регулярном переизбрании руководящих органов, что ведет к ослаблению демократических общественных основ нашей творческой организации...
Все отмеченные в работе Союза советских архитекторов крупнейшие недостатки относятся и к деятельности столичной организации - Московского отделения Союза советских архитекторов (председатель Н.Я.Колли)..."
РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 272.
О недостатках деятельности CCA. М., Изд-во Академии Архитектуры,
1948, с.  5-8.
1948. 23 августа. Полтава (Украинская ССР). 

Ленинградские архитекторы посетили Полтаву, познакомились с историческими местами древнего украинского города, обсудили вопрос о реставрации разрушенных фашистскими захватчиками памятников, воздвигнутых в честь победы над шведами. 

Правда, 1948, 24 авт., с. 3 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 375.
1948. Сентябрь. Рига. 

Управление по делам архитектуры при СМ Латвийской ССР провело конкурс на составление типовых проектов памятников воинам и партизанам, павшим в Великой Отечественной войне 1941-1945 гг. и жертвам фашистского террора. 

АиС, 1948, № 9, 3 с. обл.
1948. 4 октября. Москва. 

Постановление СМ СССР № 3704 "О мерах помощи в восстановлении города Сталинграда". Постановление СМ СССР № 3732 о создании бюро по распространению типовых проектов.
1948. 9 октября. Москва.
В Центральном Доме архитектора состоялось торжественное заседание, посвященное юбилею академика Алексея Викторовича Щусева в связи с 75-летием со дня рождения. С докладом о жизни и творческой деятельности А.В.Щусева выступил Н.Я.Колли, с сообщениями о лучших произведениях А.Б.Щусева (Институт Маркса-Энгельса-Ленина в Тбилиси, Ташкентский театр, Мавзолей Ленина) Д.Е.Аркин и Н.П.Былинкин. 

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 295.
1948. 14 октября. Москва. 

Принято Постановление СМ СССР № 3898 о мерах улучшения охраны памятников культуры:
"Совет Министров СССР отмечает, что в деле охраны памятников культуры имеются серьезные недостатки. Контроль за сохранностью исторических и архитектурных памятников не осуществляется. Руководство охраной и реставрацией памятников архитектуры и искусства со стороны Комитета по делам архитектуры при Совете Министров СССР и Комитета по делам искусств при Совете Министров СССР осуществляется неудовлетворительно...
В целях улучшения охраны памятников культуры Совет Министров Союза СССР постановляет:
1.Возложить охрану памятников культуры, а также надзор за их содержанием на Советы Министров автономных республик, исполнительные комитеты краевых, областных, городских, районных и сельских Советов депутатов трудящихся.

2.Возложить руководство и контроль за постановкой дела учета, охраны, реставрации и использования археологических и исторических памятников на Комитеты по делам культурно-просветительских учреждений при Советах Министров союзных республик.

3.Обязать Комитет по делам архитектуры при Совете Министров СССР и Комитет по делам искусств при Совете Министров СССР усилить руководство и контроль за делом учета, охраны, реставрации и использования памятников архитектуры и искусства.

4.Утвердить Положение об охране памятников культуры согласно Приложению.

5.В соответствии с Положением об охране памятников культуры, утвержденным настоящим Постановлением, поручить:

а/ Комитету по делам архитектуры при Совете Министров СССР в 3-месячный срок разработать и утвердить инструкцию о порядке учета, регистрации и содержании памятников архитектуры;
б/ Комитету по делам искусств при Совете Министров СССР в 3-месячный срок разработать и утвердить инструкцию о порядке учета, регистрации и содержании памятников искусства;
в/ Советам Министров союзных республик в 3-месячный срок разработать и утвердить по согласованию с Академией наук СССР инструкции о порядке учета, регистрации и содержания археологических и исторических памятников.
6.
Обязать Советы Министров союзных республик, Комитет по делам архитектуры при Совете Министров СССР и Комитет по делам искусств при Совете Министров СССР провести в течение 1948-1949 годов учет всех выявленных до настоящего времени памятников, подлежащих внесению в государственные списки памятников культуры…
8. Разрешить Комитету по делам архитектуры при Совете Министров СССР организовать в местах сосредоточения большого количества памятников архитектуры специальные научно-реставрационные производственные мастерские на хозяйственном расчете...
11. Разрешить Президиуму Академии наук СССР образовать научно-методический совет по охране памятников культуры в составе представителей: Академии наук СССР, Комитета по делам архитектуры при Совете Министров СССР, Комитета по делам искусств при Совете Министров СССР, Комитета по делам культурно-просветительных учреждений при Советах Министров союзных республик и отдельных видных специалистов в области изучения и реставрации памятников культуры, возложив на этот совет осуществление научно-методического руководства делом охраны и изучения памятников культуры, совершенствования научных методов реставрационных работ и установление научной классификации памятников культуры." 

Собрание постановлений и распоряжений Совета Министров СССР,

 1948, № 6, с. 136-138.
1948. 20-23 октября. Москва.
В Центральном Доме архитектора состоялось совещание руководящих работников органов по делам архитектуры, посвященное задачам улучшения качества застройки городов. В совещания приняли участие 180 человек - главные архитекторы городов, начальники отделов и управлений по делам архитектуры, руководители проектных организаций, представители государственного архитектурно-строительного контроля.
С докладом о качестве застройки городов и задачах органов по делам архитектуры выступил начальник Управления по делам архитектуры при СМ РСФСР В.Шквариков:
"... С 1945 по 1948 г. проведены проектно-планировочные работы почти по 200 городам. СМ РСФСР утверждены генеральные планы 30 восстанавливаемых и крупных промышленных городов.
... в отдельных городах продолжается порочная узковедомственная практика стихийной поселковой застройки, проводимая строительными организациями министерств и ведомств, которые являются основными застройщиками наших городов. Поэтому некоторые города, несмотря на огромный масштаб проводимого в них строительства, представляют конгломерат разрозненных поселков, до сих пор не имеющих архитектурно завершенных и благоустроенных жилых районов. Характерным примером такого неорганизованного строительства является Дзержинский район Н.Тагила, где, несмотря на огромные средства, вложенные в жилищное и общественное строительство, нет ни одной архитектурно законченной улицы или жилого квартала. В Свердловске, одном из крупнейших городов нашей республики, капитальное жилищное и гражданское строительство преимущественно ведется на окраине города... Такой же неорганизованный характер носит застройка в Новосибирске, Великих Луках, Калуге, Омске, Комсомольске на Амуре и др.
Надо отметить и другой крупный недостаток. В последние годы, министерства и ведомства ведут преимущественно малоэтажное жилищное строительство, не заботясь при этом, чтобы создаваемые ими новые жилые районы обладали достаточным числом культурно-бытовых зданий (школы, бани, столовые, прачечные, детские сады и ясли). Наблюдающаяся диспропорция между жилищным и культурно-бытовым строительством может привести к большим неудобствам для населения. 

АиС, 1948, № 10, с. 1-2. 

Известия, 1948, 21 октября. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 382.
1948. Не позднее 3 ноября. Ростов-на-Дону. 

Окончено восстановление завода "Ростсельмаш". 

АиС, 1950, № 3, с. 13.
1948. 7 ноября. Минск.
К 31-й годовщине Октябрьской революции закончена реконструкция дорожной части Советской улицы (позже Ленинский проспект).
В той же статье, где было опубликовано это сообщение, главный архитектор Минска Л.Мацкевич рассказывал о ходе восстановления города:
"Восстановление Минска, разрушенного немецко-фашистскими захватчиками, могло идти по двум путям. Первый путь, сравнительно более легкий, - это восстановить разрушенные и сожженные здания в том виде, в каком они были до 1941 года. Второй, значительно более сложный и трудный, - это одновременно с восстановлением зданий вести исправление недостатков планировки города, создавать новейшие архитектурные формы, отвечающие требованиям нашей социалистической эпохи...
Партия и правительство пошли по более сложному и трудному пути. Они мобилизовали творческую энергию белорусского народа на такую реконструкцию столицы, которая сделала бы ее одним из красивейших и благоустроенных городов в мире.
По проекту, разработанному членом-корреспондентом Академии архитектуры СССР Рубаненко, заново застраиваются вокзальная площадь и магистрали, подводящие к ней: улицы Ульяновская, 11 июля, Бобруйская и Ленинградская. Площадь будет расширена и застроена пятиэтажными жилыми домами. На площади будут построены также здания железной дороги, где разместятся билетные кассы, багажное отделение, гостиницы для приезжающих и служебные помещения. На углу площади и улицы 11 июля запроектированы 11-этажные башни, которые будут оформлять въезд в город. Застройка кварталов, прилегающих к привокзальной площади, рассчитана на три-четыре года. В первую очередь ведется строительство жилых домов, выходящих на вокзальную площадь. Первые этажи жилых домов, выходящие на площадь, будут использованы под магазины - продуктовые, гастрономические, промтоварные, кафе-закусочные и мастерские бытового обслуживания. Улица 11 июля и частично улица Свердлова, соединяющие вокзал с главной магистралью города - Советской улицей, будут застроены новыми 4-5-этажными жилыми домами.
Советская улица является главной архитектурно-композиционной осью города, на которой сосредоточены основные площади республиканского, городского и районного значения. Эта магистраль от намеченного к строительству путепровода у Западного моста будет совершенно прямой на протяжении 2,6 км до Провиантской улицы, где будет создана так называемая Круглая площадь.
В настоящее время на Советской улице построено красивое административное здание и один жилой дом. По правую сторону между улицами Свердлова и Володарского в скором времени начнется строительство главного городского почтамта. Это будет здание высотой не ниже четырех этажей со светлыми просторными залами. В 1949-1950 гг. строительство будет завершено. По красоте и удобствам оно не уступит Московскому почтамту... 

Советская Белоруссия, 1948, 19 ноября
1948. 21 ноября. Москва.

Академик И.В.Жолтовский обратился к председателю Государственного архитектурного совета с письмом о недостатках в проектировании Московского Государственного Университета.
"Задание на проектирование нового здания Московского Государственного Университета на Ленинских горах в Москве показывает, насколько широка и грандиозна творческая задача, которая поставлена в настоящее время советским государством перед нашей архитектурной общественностью.
Для строительства этого огромного комплекса - подлинного советского храма науки отводится замечательный по природной красоте участок, расположенный в центре излучины Москва-реки на фоне живописно раскинутых Ленинских гор...
При проектировании Университета необходимо прежде всего полностью использовать природные условия отводимого под строительство участка, для создания цельного и величественного ансамблевого решения. Объемы этого ансамбля должны органически вписаться в ландшафт Ленинских гор и связаться с Москвой-рекой. Но одновременно с этим нельзя решать это сооружение как нечто совершенно самостоятельное, отдельно оторванное от всего города Москвы в целом. Здесь нельзя забывать и того, что Университетский комплекс, несмотря на свою большую величину - только небольшая часть пролетарской столицы. Поэтому в живописном характере планового решения, который представляется здесь наиболее вероятным, желательно отразить тяготение этого ансамбля к центру Москвы (т.е. его динамичность).
Самым основным моментом при проектировании рассматриваемого комплекса является нахождение его архитектурного "образа", который был бы созвучен нашему времени...
... образ здания должен быть таков, чтобы его можно было поставить только в Москве и невозможно в любом другом месте. Его высотная часть должна исходить из критически изученных и творчески переработанных принципов пропорционального построения московских и других русских высотных сооружений. Большие объемы внутренних помещений: актовые, гимнастические и читальные залы, аудитории и др., перечисленные в проектном задании, создают благоприятные возможности для выразительного решения фасадов этого колоссального научного комплекса, но к большому сожалению игнорирование чрезвычайно благоприятных условтй природного участка и мудрых указаний правительства в решении разбираемого сооружения предопределило творческую неудачу авторов. Несмотря на имевшиеся предостережения в задании университетский комплекс по своему существу выражает черты, присущие рядовому американскому высотному жилому дому.
Объемы отдельных зданий не получили гармонической связи и единства в ансамблевом решении (каждое здание имеет свою ось и претендует на самостоятельную роль) и поэтому не увязана с планировкой Москвы в целом.
Проект не решает поставленных правительством задач и поэтому требует коренных переработок.
Член Государственного архитектурного совета, заслуженный деятель науки и искусства, академик архитектуры
И.Жолтовский

РГАЭ, ф. 9432, оп. I, д. 146, лл. 1-4
1948. Осень. Ленинград. 

Вошли в строй первые построенные после войны школьные здания: в Пролетарском пер. (архит. Б.Н.Журавлев), в Благодатном пер. (архит. Л.C.Косвен/, в Советском пер. (архитекторы В.А.Каменский, В.И.Мочалов). 

АиСЛ, 1949, 2, с. 5.
1948. Ленинград. 

Проведены два конкурса на проекты станций Ленинградского метро: закрытый - на станции "Автово", "Кировский завод", "Нарвская", "Технологический ин-т", "Пушкинская"; открытый - на станции "Площадь Восстания", "Балтийская".
 

АиСЛ, 1955, № 3, с. 14.
1948. Ленинград. 

Ленгорисполком утвердил разработанные институтом "Ленпроект" типовые жилые секции для 5-7 этажных домов. Ленгорисполком специальным решением запретил всем ведомствам, занятым строительством жилых зданий, применять проекты, разработанные не на основе единых типовых секций и номенклатуры (каталога) строительных изделий и оборудования. 

АиСЛ, 1955, № 3, с. 46, 50.
1948. Запорожье. 

"Запорожстрой" впервые организовал восстановительное строительство жилых зданий поточным методом. 

СП, 1948, № 5, с. 6.
1948. Березники (Молотовская, ныне Пермская область). 

Трест "Севуралтяжстрой" ведет массовое жилищное строительство. Новые жилые кварталы располагаются в центре города и состоят преимущественно из 3 и 5-этажных кирпичных домов. В каждом доме от 12 до 64 кварт. Опыт показывает, что для эффективного освоения капитальных вложений необходимы: организация строительства поточно-скоростным методом, а также последовательная концентрация средств на пусковых объектах. К сожалению, в практике Севуралтяжстроя, когда трест имел на один застраиваемый квартал 4-х застройщиков (заказчиков), эти требования не были полностью удовлетворены. 

СП, 1948, № 10, с. 3
1948. Москва. 

Из 518 жилых объектов, возводившихся в городе, 438 строились по индивидуальным, а остальные 80 - по 11 типовым проектам. Московским Советом было вынесено решение о переходе в Москве на массовое скоростное строительство по типовым проектам из деталей заводского изготовления. Для этого пришлось пересмотреть принятые ранее архитектурно-планировочные и конструктивные решения, а также разработать технологию массового строительства многоэтажных жилых домов. Впервые эта комплексная задача была проработана и практически осуществлена Московским городским управлением по делам архитектуры г.Москвы при возведении 14 типовых домов первой очереди застройки Песчаной улицы. 

СП, 1949, № 7, с. 4.
1948. Москва. 

Академия архитектуры СССР совместно с Болшевским домостроительным комбинатом осуществила комплексное проектирование и строительство на Болшевском домостроительном комбинате малоэтажного жилого дома типа АД5-1.
"На основе проведенных в 1946-1947 гг. научно-исследовательских и опытно-экспериментальных работ, Академия архитектуры... поставила себе задачей создать высококачественный испытанный в производстве образец для организации единого производства малоэтажных мелкопанельных, деревянных жилых домов…
Перед комбинатом и проектировщиками стояла задача создать своего рода эталон, ориентирующий промышленность заводского домостроения на повышение культуры производства и улучшение качества выпускаемой продукции...
Проектирование и строительство серийного образца было совместно осуществлено комплексной бригадой Академии архитектуры СССР под руководством ст.научного сотрудника Научно-исследовательского института архитектуры массовых сооружений Н.Остермана и коллективом работников завода под руководством главного инженера А.Шигенина и главного конструктора Г.Иванова.
Общее руководство, по поручению президиума Академии архитектуры СССР, вел член-корреспондент Н.Былинкин". 

АиС, 1949, № I, с. 16-17.
Об этой работе и вообще о проблемах архитектуры в массовом домостроении шла речь в беседе с директором института массовых сооружений членом-корреспондентом Академии Архитектуры СССР П.Н.Блохиным.
"Известно, что заводское домостроение является одним из путей, способствующих быстрому увеличению жилищного фонда страны. Оно базируется на неуклонно растущей строительной индустрии, на широком использовании местных сырьевых ресурсов.
Строить огромное количество самых разнообразных объектов можно только на основе типовых решений отдельных видов сооружений, используя сложившийся опыт предшествующих строек.
Нельзя противопоставлять понятие стандарта понятию зодческого искусства. Долгое время существовало неправильное представление, что стандарт ограничивает количество архитектурных типов, упрощает архитектурную форму, создает унылый, бесцветный штамп. Это представление ни в какой мере не соответствует действительной природе современного заводского производства, природе самого стандарта. Современная заводская техника позволяет получить в пределах одного заводского типа ряд архитектурных решений.
Возьмем, к примеру, окно. Заводской тип этого изделия определяется принятым установленным габаритом, размерами лесоматериалов, характером изделия (например, с фрамугой или без нее), способами сопряжения. Но внутри этого типа открываются неограниченные возможности видоизменения рисунков переплета путем различного расположения горбыльков и образования всевозможных профилей.
Современная техника позволяет сочетать в изделии преимущества заводского способа производства с красотой художественных форм, рожденных искусством зодчего, творчески участвующего в выработке стандарта. Он создает типы сооружений, ищет для них решения, наиболее совершенные с экономической и архитектурной стороны. Проектируя стандартную деталь, он может увязать ее со всем комплексом интерьера жилой комнаты, квартиры, дома . В стандарте, таким образом, может сочетаться высокая передовая техника и вдохновение мастера.
Именно на основе этого сочетания должны создаваться и архитектурные решения малоэтажных жилых зданий, выпускаемых предприятиями массового домостроения.
В прошлом заводское домостроение имело ряд неудач. В конструкциях и архитектуре домов было допущено немало дефектов. Дома имели унылый, коробочный вид, упрощенную планировку квартир, примитивное санитарно-техническое оборудование, требовали частых ремонтов. Они были очень мало теплоустойчивы. Материалы, употреблявшиеся на постройку этих зданий, не полностью отвечали требованиям заводского домостроения.
Заводское домостроение должно использовать самые эффективные материалы, самое совершенное санитарно-техническое оборудование. Планировка дома должна преследовать цели наиболее рационального использования площади, получения максимального комфорта.
В архитектурном оформлении и отделке фасадов нужно сочетать принципы красоты и заботы о сохранности зданий с минимальными затратами на его содержание.
В отделке фасадов деревянных малоэтажных зданий можно использовать богатый опыт национальной русской архитектуры, столь красочной в северных городах и селах. Так, например, основной прием архитектурного решения деревянного рубленого дома - это красивые резные наличники, ставни, оторочки карнизов и другое обрамление, ярко вырисовывающееся в виде изящного кружева на фоне стены.
В заводском домостроении можно применить архитектурные детали даже такого рода, используя для их изготовления современную деревообделочную технику - например, копировальные станки для резьбы по дереву.
В домах с деревянным каркасом широкое применение должна найти придающая фасаду красочность и привлекательность облицовка его деревянной чешуей или дранью, асфальтированной или асбоцементной чешуей и даже кирпичом. Легкий вес, длительная сохранность, простота исполнения, дешевизна - все это делает такую облицовку высокоэффективной формой внешней отделки здания.
В этом деле можно органически сочетать современную технику и народное мастерство, рожденное национальными вкусами и традициями.
Наиболее интересными работами, выполненными за последнее время в области деревянного домостроения, нужно считать комбинированные в полкирпича каркасные дома, построенные трестом "Мосжилстрой" в московском поселке "Сокол", и сборно-щитовой дом, строящийся по проекту Института массовых сооружений Академии архитектуры СССР Болшевским домостроительным комбинатом.
В этих домах квартиры имеют все современные виды благоустройства - водопровод, канализацию, электроосвещение, газ. Каждая квартира оборудована центральным отоплением от отдельного котелка. Кухня имеет всевозможные хозяйственные приспособления - раковины-мойки, стенные шкафы и прочее, вплоть до откидной гладильной доски.
Планировка квартир по своим удобствам не уступает планировке в капитальных многоэтажных зданиях. В домах поселка "Сокол" (авторы проекта строительства инженер Вольденберг, архитектор Розенфельд) каждая квартира имеет самостоятельный вход с улицы и дополнительный выход на свой приквартирный участок, используемый как цветник или как небольшой огород.
Дома имеют по две и четыре двух- или трехкомнатные квартиры, в двухквартирных домах каждая квартира располагается в двух этажах.
Одноквартирный домик Болшевского комбината (руководитель проекта архитектор Остерман) отличается от обычного типа стандартно-щитового дома прежде всего тем, что в нем применяется система лучистого центрального отопления. Эта система, в которой нагревательные приборы располагаются не у стен, как обычно, а в верхнем, потолочном перекрытии, имеет для заводского домостроения огромные преимущества. При монтаже отопления отпадает необходимость пробивать стены, перегородки и полы, ибо вся разводящая система полностью размещается в плоскости верхнего перекрытия. Монтаж деталей поэтому значительно упрощается, все элементы перекрытия можно делать однотипными. Сама же система отопления, как показал опыт применения ее в лечебных зданиях, обладает особо высокими гигиеническими и тепловыми качествами.
Оборудование и архитектурная отделка обоих типов зданий хорошо приспособлены к требованиям заводского домостроения. Дома доставляются на площадку в виде законченных блоков, монтаж которых производится в кратчайшие сроки.
Эти дома обладают высокими экономическими показателями. В частности, количество черновых заготовок (основных типоразмеров деталей) дома Болшевского комбината вдвое меньше, чем обычно применяется в заводском домостроении. В качестве отделочных материалов в обоих типах сооружений применяется сухая штукатурка, покраска, обои. Архитектура фасадов носит веселый, жизнерадостный характер благодаря удачной расцветке стен здания, применению таких архитектурных деталей, как эркера, устройству кровли из черепицы и озеленению окружающей территории." 

Промышленность строительных материалов, 1948, вып..VIII, с. 19.
1948. 

За послевоенные годы только в системе Министерства промышленности строительных материалов восстановлено и создано 30 мощных домостроительных комбинатов. В 1948 г. "они дали стране 670 тыс. кв.м жилой площади, в три раза превзойдя довоенный уровень выпуска продукции заводов домостроения... Домостроительная промышленность начала переходить от производства каркасного дома к более прогрессивному - каркасно-щитовому и щитовому. На 10 заводах организован массовый выпуск сборных одноквартирных двухкомнатных домов". 

АиС, 1949, № 5, с. 14.
� Спустя два месяца главный архитектор Москвы Д.Н.Чечулин рассказывал о сессии: «Первая сессия Московского Совета, обсуждавшая вопрос о жилищном строительстве, в своих решениях указала, что нужно дать строителям хорошие типовые проекты домов, по которым можно было бы возводить здания поточно-скоростным методом, создавая крупные жилые массивы. На той же сессии были определены четыре типа жилых домов, обязательные для всех застройщиков.


...Создана типовая жилая секция, имеющая единый размер (модуль) и позволяющая без каких бы то ни было изменений проекта создавать квартиры в 1, 2, 3 и 4 комнаты. Следует напомнить, что при поточно-скоростном строительстве зданий на Большой Калужской улице в 1939-1940 гг. были созданы секции, имеющие равное количество трехкомнатных и четырехкомнатных квартир. Новый типовой проект дает возможность строить дома с любым сочетанием квартир.


Новая жилая секция уже принята за основу при проектировании домов в два, три, четыре и пять этажей. Для того, чтобы застройка была разнообразной, проекты домов различной высоты разработаны в двух вариантах. Всего создано и утверждено Мосгорисполкомом 8 проектов одной и той же секции с одинаковыми размерами лестниц, карнизов, санитарных узлов и т.д., что позволяет применять одинаковые конструкции. Элементы, детали зданий можно изготовлять на заводах.


Весьма важное значение имеет взаимозаменяемость строительных деталей. Примером могут служить накаты для перекрытий, перегородки, прогоны. Обладая унифицированными размерами, эти детали легко заменяют друг друга; при массовом производстве их технологический процесс, очевидно, значительно упростится.


Стены типовых домов запроектированы так, что их возможно возводить либо из кирпича, либо из шлакоблоков, облицованных снаружи полукирпичом. Особое внимание в типовых проектах обращено на замену так называемых "мокрых" процессов - бетонирования, штукатурки и т.п. При внутренней отделке широко будут применяться сухая штукатурка и облицовочные плитки. Снаружи фасады домов не штукатурятся, так как строительный материал одновременно является и отделочным. Это киприч красный и белый, бетонные плиты. Решено применять сборные архитектурные детали из цемента и керамики.


Коллектив архитекторов и инженеров по инициативе инженера В.П.Лагутенко разработал проект каркасного четырехэтажного дома из 35 квартир. Стены дома монтируются из железобетонных корытообразных плит, утепленных на заводе термоизолятором. Каркас дома запроектирован в двух вариантах - из металлических и сборных железобетонных элементов. Перекрытия состоят из ребристых железобетонных сборных настилов, которые создают потолок квартиры. Щитовой настил служит полом расположенного выше этажа...


При строительстве типовых домов решено отказаться от дефицитной, дорогой и несовершенной железной кровли. Широкое применение должен найти красивый и долговечный кровельный материал - черепица...


Управление по делам архитектуры города Москвы наметило участки для первоочередного массового жилищного строительства, они находятся на магистралях, близких к центру города или к средствам сообщения - метрополитену, трамваю.


Скоростные методы строительства предусматривают размещение домов крупными массивами, целыми кварталами или улицами, не менее десяти - пятнадцати домов в группе...»


«Московский большевик», 1948, 29 апреля.





� Сборник завершил это издание, в годы войны заменившее собой журнал «Архитектура СССР». Ответственным редактором его, как и первого, вышедшего в 1942 г. сборника, был К.С.Алабян, заместитель ответственного редактора - Д.Е.Аркин.


За передовой статьей «Архитектура страны социализма», далее следовали статьи: И.Маца «Советская архитектура - новый этап в развитии мировой архитектуры», Н.Колли «Летопись советской архитектуры I9I7-I947», А.Бунин «Достижения советского градостроительства», Я.Корнфельд «Советская архитектура обшественных зданий», Н.Соколов «Мастера советской архитектуры», Ив. Леонидов «Советская архитектурная книга за 30 лет».


В статье о мастерах были представлены краткие творческие биографий И.А.Фомина, В.А.Шуко, Л.В.Руднева, братьев Весниных, М.Я.Гинзбурга, Б.М.Иофана, И.В.Жолтовского, А.В.Щусева, Д.Н.Чечулина, А.И.Таманяна, В.И.Заболотного, С.А.Дадашева и М.А.Усейнова, К.С.Алабяна, Г.П.Гольца, были коротко упомянуты: В.Г.Гельфрейх, Е.А.Левинсон и И.И.Фомин, Г.А.Симонов, Б.Р.Рубаненко, А.И.Гегелло, А.А.Оль, Н.А.Троцкий, А.Н.Душкин, Г.Б.Бархин, И.И. Рерберг, И.А.Иванов-Шиц, А.К.Буров, И.Н.Соболев, М.И.Синявский, З.М.Розенфельд, И.Е.Рожин, А.П.Великанов, А.Ф.Хряков, Л.М.Поляков, М.А.Минкус, П.В.Абросимов, Ю.В.Щуко.





� На творческом отчете развернулась дискуссия. Так, П.Александров резко критиковал проект Дома Советов, заявив, что это типичная западноевропейская ратуша - копия с многочисленных копий. Г.Градов пытался сформулировать научные методы архитектурной организации протяженных ансамблей магистралей. Ему решительно возражал К.Афанасьев, утверждавший, что ансамбль не должен быть однообразным повторением одного и того же мотива. М.Коржев отнес к числу достижений воронежских архитекторов комплексность строительства, сопровождаемого благоустройством и озеленением. С конкретной критикой произведений воронежских архитекторов выступил П.Стенюшин. Л.Руднев, оказавшийся в центре внимания собравшихся, признал свой проект Дома Советов неудачным. Председательствовавший на совещании Б.Иофан заключил, что обсуждение в значительной мере прошло мимо поставленной темы и что воронежские архитекторы получили от него значительно меньше, чем были вправе ожидать. АиС, 1948, № 4, с. 19. (См. также: Советское искусство, 1948, 14 февраля)  ЦГАЛИ, ф.674, оп.2, д.303.





� Постановление было отменено в 198(?) г. О том, как происходило его обсуждение в архитектурных кругах см. хронику под 16-19 марта 1948 г., март.





� В статье, опубликованной в газете (№ от   ), книга была подвергнута резкой критике, в частности, за низкопоклонство перед Западом и принижение роли отечественного градостроительства. Об обсуждении книги в Комитете по делам архитектуры см. также хронику за апрель 1948 г.


� По этому приказу всем органам Комитета по делам архитектуры было запрещено утверждение индивидуальных проектов одноэтажных и двухэтажных жилых домов, а органам Государственного архитектурно-строительного контроля запрещена выдача разрешений на строительство домов по нетиповым проектам. В результате уже в 1948 г. было обеспечено жесткое внедрение типовых проектов жилых зданий, утвержденных Комитетом по делам архитектуры.


    По отчетным данным Комитета (на основании выборочных обследований, проведенных в конце 1948 г. в 32 краях, областях, автономных республиках и 9 крупных городах РСФСР, на Украине, в Белоруссии и Казахстане) внедрение типовых проектов в 1948 г. составило в среднем 61% от общей жилой площади и 76% от общего количества строющихся и сданных в 1948 г. одно и двухэтажных жилых домов. По данным того же Комитета внедрение типовых проектов в Эстонской ССР составляло 67%, в Карело-Финской ССР - 60%. Типовые проекты, в основном, использовались в жилищном строительстве, осуществляемом промышленностью. Так, по данным Технического управления Министерства строительства предприятий тяжелой индустрии в 1948 г. и типовым проектам было построено около 700 тыс. м2 жилой площади (52% от общего плана строительства министерства).


   Большое распространение получили типовые проекты, одобренные СМ СССР для индивидуального строительства на Урале, в Сибири и на Дальнем Востоке. Только в 1947 г. по этим восьми проектам было возведено более 13 тыс.домов.


Широкое распространение в строительстве 1946 г, получили проекты, входящие в объединенную серию типовых проектов жилых домов для РСФСР и УССР, включавшую более 40 проектов жилых домов в один, два и три этажа, выполняемых из различных стеновых материалов с едиными взаимозаменяемыми строительными деталями. Только на Украине по этим проектам было построено около 1 тыс. домов.


Значительное распространение получили типовые проекты серии 201 (они применялись при строительстве поселка ЗИС в Коломенском под Москвой, в Запорожье, Сызрани, Октябрьске, Черниховске и др.) и проекты серии 148 и 210 (в Чарчиле, Ташкенте, Андижане, Коканде, Джамбуле и др.)


Типовые проекты также применялись для сооружения детских садов, ясель, школ, ремесленных училищ, магазинов, небольших кинотеатров. По данным Министерства строительства предприятий тяжелой индустрии применение типовых проектов дало экономию смежной стоимости до 14% по сравнению со строительством по индивидуальным проектам. ЦГАНХ, ф. 9432, оп. 1, д. 169, лл. 111-113.





� И.В.Жолтовский, творчество которого было подвергнуто особо резкой критике, обратился в президиум совещания с письмом, в котором пытался сформулировать свое творческое кредо. В письме говорилось:


«Мудрое постановление ЦК ВКП(б) об опере В.Мурадели "Великая дружба" меня глубоко взволновало. Оно обращается не только к музыкантам, но и ко всем деятелям советского искусства, в том числе и к нам, советским архитекторам. Перечитывая этот исторический документ и вникая в его смысл, я снова и по новому задумываюсь над судьбами зодчества и в то же время вглядываюсь в собственный пройденный мною долголетний творческий путь.


Моя вера, как художника, заключается в том, что искусство, создаваемое человеком, создается для человека, для народа и что только этим измеряется степень его совершенства. Вне этого служения не может быть правдивого искусства.


Зодчий, создавая для народа прочное, экономное в строительстве и экономное в эксплуатации удобное и красивое здание, прежде всего - слуга своего народа, отдающий все свои силы, все свои способности, всю свою жизнь заботе о человеке. Именно в этой человечности и заключается сила и красота лучших произведений мирового зодчества, волнующих и вдохновляющих нас и по сей день, несмотря на все различия их художественного языка и их художественного образа.


Это высокое служение человеку требует от архитектора и высокой правдивости во всем. Оно требует от него глубокого понимания дум и чаяний своего народа, его материальных и духовных запросов, проникновенного чувства родной природы и научного познания материала, конструкции и техники. Из этой правды и только из этой правды может родиться правдивый художественный образ, в котором форма, отчеканенная рукой опытного мастера – ни что иное, как послушное и точное отражение заложенного в образе содержания.


Вся моя творческая жизнь была посвящена упорным, все более и более сознательным поискам этого большого реалистического искусства. Художникам моего поколения это давалось нелегко во времена величайшего упадка архитектуры в капиталистической Европе и в царской России. В обстановке самого беспринципного эклектизма я без всякого руководства прошел многолетнюю и суровую школу у тех великих зодчих прошлого и безымянных мастеров народного искусства, в творениях которых для меня все с большей и большей очевидностью раскрывалась сущность художественной правды. Я стал понимать, что правдивое отношение к человеку и к природе по разному, но столь же убедительно воплотилось как в Парфеноне, так и в Спасской башне, как в капелле Пацци, так и в русской деревянной избе. Из этого следует, что не может существовать вечных канонов красоты, и понятие о прекрасном зависит от социально-общественных отношений в различные эпохи.


Когда грянула Великая Октябрьская Революция, на мою долю выпало величайшее счастье с первых же дней включиться в строительство новой России под непосредственном руководством Владимира Ильича Ленина.


С тех пор во мне созрело глубочайшее убеждение в том, что русский народ в Советской России призван создать великую правдивую архитектуру будущего на основе тех реалистических традиций, которые наметились в лучших образцах мировой и русской классики. Это убеждение придавало мне силы в той борьбе, которую я вел в свое время против конструктивизма и которую я неуклонно веду и буду вести со всякого рода формализмом, в чем бы он не проявлялся.


Советская русская архитектура должна и может явиться хранительницей великих творческих традиций, которые давно и навсегда утеряны в странах гибнущего капитализма, где архитектура доживает свой век в беспомощных, бездушных и уродливых проявлениях.


Я уверен, что сознание своего высокого исторического призвания должно помочь советскому архитектору преодолеть в себе все пережитки капиталистического формализма, свято храня заветы великих зодчих великого русского народа». ЦАНХ СССР, ф. 293, оп. I, д. 279, лл. 139-141.





� В совещании, кроме промышленных и строительных министерств, участвовали крупнейшие строительные организации Урала, Кузбасса, Донбасса, Караганды, Закавказья и других крупных промышленных центров, главные архитекторы городов и работники государственного архитектурно-строительного контроля районов наибольшего сосредоточения массового жилищно-гражданского строительства, проектные организации и научно-исследовательские учреждения в области архитектуры и строительства, крупные архитекторы, строители и рабочие-стахановцы. В работе совещания также приняли участие представители партийных и советских органов.


При подготовке к совещанию Комитет по делам архитектуры проявил выборочное обследование свыше 50 крупнейших строек в основных промышленных районах страны. К совещанию была организована выставка.


Совещание выявило причины отставания в сфере массового жилищно-гражданского строительства. Среди них: недооценка значения жилищно-гражданского строительства со стороны ряда промышленных министерств и предприятий-застройщиков; слабое внедрение передовой строительной техники; низкое качество проектов с неоправданными излишествами в архитектурном оформлении и большим количеством строительных деталей; неудовлетворительное внедрение типовых проектов; низкое качество строительства.  ЦГАНХ, ф. 9432, оп. I, д. 139, лл. 7,8.





� В решении задач послевоенного восстановления Уралу отводилась значительная роль, поскольку промышленность этого региона поставляла народному хозяйству продукцию черной и цветной металлургии, машиностроения, легкой и пищевой промышленности, электроэнергию, топливо. В послевоенной экономике Урал рассматривался как одна из основных индустриальных баз страны. Значительная часть всех промышленных предприятий Урала размещалась в Свердловске. В связи с этим город бурно растет. С 1939 по 1954 г. число его жителей увеличилось за счет миграции на 304 тыс.чел., за счет естественного прироста - на 51,3 тыс.чел. Это привело к увеличению объема строительства вдвое по сравнению с довоенным уровнем.


Реконструкция и застройка города в послевоенный период велась на основе действовавшей тогда схемы генерального плана (архит. П.В.Оранский, при участии О.Л.Вольхина, Е.Д.Страшко и др.). (См. Алферов Н.С., Белянкин Г.И., Козлов А.Г., Коротковский А.Э. Свердловск. М.: Стройиздат, 1960, с. 71-73).


 


� На копии документа имеется следующая резолюция от 25 июня: «Сообщение т.Симонова Г.А. считать неудовлетворительным, поручив т.Синецкому А.Я. предусмотреть в разрабатываемом проекте Постановления по архитектуре пункт об активном включении Комитета по делам архитектуры и Академии архитектуры в практическое строительство».


Таким образом, первые попытки соединить в одном ведомстве функции руководства архитектурой и строительством были сделаны еще в 1948 г. Однако на практике это слияние произошло несколько позднее. Так, Академия архитектуры была преобразована в Академию строительства и архитектуры в 1956 г. Постановления по архитектуре в конце сороковых годов принято не было.





� Участник ассамблеи Н.В.Баранов впоследствии писал: «Вспоминаются горячие и острые дискуссии на ассамблее... Надо напомнить о том, что тысячи городов и сел нашей страны, Польши, Германии и других стран находились в разрушенном состоянии после прошедшей войны и когда над свежими могилами миллионов павших проносились ветры холодной войны, отравляющие долгожданную мирную жизнь народов.


Именно по этой причине произошла острая и длительная дискуссия по проекту устава союза. Советская делегация при активной поддержке представителей Польши, Болгарии, Чехословакии и прогрессивных представителей других стран добивалась того, чтобы учреждаемый союз архитекторов не находился в стороне от актуальных проблем современности, чтобы он активно участвовал в движении за мир». Архитектура СССР, 1973, № 6, с. 3-4.





� Статья - одно из звеньев развернувшейся политической компании по борьбе с космополитизмом. В ее ходе специальному разбору была подвергнута деятельность Московского архитектурного института, о работе которого и состоялось решение МГК ВКП(б). По этому решению 18 августа 1948 г. было принято постановление Президиума правления. (См. Хронику 18 августа)





� Об обсуждении статьи в Союзе архитекторов см. хронику 4 августа 1948 г.





� Примерно в то же время, выступая на собрании в Ленинградском инженерно-строительном институте о системе обучения там студентов, А.А.Оль говорил: "Всякий призыв к реализму плодотворен. Потребность в реалистическом искусстве - признак здоровья страны и нации...


Закладывать начало реализма нужно с юных лет. Смолоду надо приучать людей реалистически или, точнее, материалистически мыслить и выявлять в произведениях искусства реалистические начала.


Можно воспитывать молодежь на произведениях Пшебышевского, Эдгара По, Федора Сологуба и т.д., но можно и на Стендале, и на Флобере, на Пушкине и Толстом. Можно уже с молодых лет воспитывать в человеке сознание того, что в искусстве "как" peaлизуется и формируется только через "что".


И если это справедливо для литературы и поэзии, для музыки и живописи, то для архитектуры, которая и возникла-то только для того, чтобы удовлетворить какую-то насущную потребность людей, это особенно справедливо. Ведь надо понять, что если во всех родах искусства каждое произведение что-то изображает, то ведь в архитектуре произведения ее не изображают, скажем, жилой дом, а есть на самом деле жилой дом. Не изображают театр, а есть в действительности театр". (Мастера советской архитектуры об архитектуре, т.2. М., 1975, с. 463-464).





� Проект застройки Песчаных улиц был выполнен бригадой архитекторов под руководством З.М.Розенфельда, автор генерального плана - архит. П.В.Помазанов. Район Песчаных улиц был одним из первых районов массового жилищного строительства.





� Первоначально проект здания МГУ на Ленинских горах был выполнен в 1948 г. архитекторами Б.М.Иофаном, Я.Б.Белопольским, В.Б.Пелевиным, А.И.Поповым-Шаманом, инженерами В.Н.Насоновым, Н.В.Никитиным и др. Однако из-за несогласия Б.М.Иофана с распоряжением передвинуть здание ближе к берегу реки, проектирование МГУ было передано бригаде архитекторов в составе Л.В.Руднева, С.Е.Чернышева, П.В.Абросимова, А.Ф.Хрякова, инженера В.Н.Насонова, которые опирались на разработки группы Б.М.Иофана. Возможно, что в решении о передаче проектирования бригаде Л.В.Руднева письмо И.В.Жолтовского, бывшего членом Государственного Архитектурного Совета, сыграло определенную роль.





� Первая очередь первой линии ленинградского метрополитена (8 станций) была пущена в эксплуатацию 7 ноября 1955 г. Каждая из них посвящалась своей теме. Так, станция "Балтийская" получила оформление, связанное с революционными традициями Балтийского флота, "Нарвская" - с трудовыми подвигами трудящихся Нарвской заставы. В станции "Автово" получил отражение героизм защитников Ленинграда в годы войны и т.д. (см.: Бартенев И.Л. Ленинград. Л.: Стройиздат, Ленинградское отделение, 1975, с. 99)








