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1950

1950. 1 января. Москва. 

Вступили в строй первые шесть станций кольцевой линии московского метрополитена. 

Вечерняя Москва, 1950, 1 января

Этому событию была посвящена статья Б.Рубаненко «Творческие итоги строительства новых станций Московского метро». В ней говорилось: 
«Московское метро - одна из первых строек, в ходе которой советская архитектура прочно стала на плодотворный путь социалистического реализма. Основной и вдохновляющей идеей архитектуры метро является сталинская забота о человеке. Реализуя эту идею, советские архитекторы и строители превратили инженерно-транспортное сооружение в великолепный архитектурный ансамбль, гостеприимно принимающий миллионы москвичей, каждодневно пользующихся метро, этим массовым и наиболее удобным видом транспорта...

В дни всенародного торжества, когда все прогрессивное человечество отмечало 70-летие товарища Сталина, в строй Московского метрополитена вошли шесть новых станций кольцевой трассы, начатой строительством в годы Великой Отечественной войны. Даже в свете возросших требований к идейно-художественному уровню произведений советского зодчества следует признать весьма крупными достигнутые результаты в строительстве большинства этих сооружений...

Главным итогом, который подсказывает анализ новых станций метро, является большая глубина, зрелость и возросшее мастерство в творческом использовании классического наследия архитектуры, в частности русского классического наследия и традиций на​родного зодчества». 

АиС, 1950, № 2, с. 1-2

Первые шесть станций кольцевой линии, движение по которым началось 1 января 1950 г., были:  «Центральный парк культуры и отдыха им.Горького» (архит.И.Рожин),  «Калужская» (ныне "Октябрьская", архит. Л.Поляков),  «Серпуховская» (ныне «Добрынинская», архитекторы М.Зеленин, Л.Павлов, М.Ильин),  «Павелецкая» (архитекторы Н.Колли, И.Кастель),  «Таганская» (архитекторы К.Рыжков, А.Медведев),  «Курская» (архитекторы Г.Захаров, 3. Чернышева). 

Пекарева Н.А. Московский метрополитен имени
 В.И.Ленина. М.: Искусство, 1958, приложения

1950. 5 января. 

Газета «Правда» опубликовала статью В.Константинова «Под стиль памятников старины» с критикой застройки Новгорода:

«За время, прошедшее после освобождения Новгорода от гит​леровских захватчиков, в городе построено и восстановлено более 1500 жилых и административно-хозяйственных зданий. Восстановлен Кремль с его древними уникальными памятниками.

Но при всем этом новгородцы однако не удовлетворены темпами и качеством восстановительных работ.

Застройка Новгорода осуществляется без генерального плана. Проекты, которыми сейчас пользуются, страдают очень серьезными недостатками. При планировке и застройке Новгорода авторы про​ектов встали на неправильный, формалистический путь, предложив строить город в стиле простейших мотивов древнейшей архитекту​ры и искусства, без учета новых требований социалистического градостроительства.

Новые дома, выстроенные по типовым проектам, походят на бараки с очень узкими окнами, напоминающими окна монастырских келий. Они пропускают мало света, иной раз жителям приходится днем пользоваться электрическим светом.

Так строятся не только новые дома, но переделываются и ко​робки восстанавливаемых зданий... Под стиль древней архитектуры подгоняются даже витрины восстанавливаемых магазинов. Вместо прежних больших и светлых делаются длинные и узкие окна.

Авторы склонны строить только одноэтажные и двухэтажные дома без всяких удобств. К новым домам дороги не проложены, тро​туаров тоже нет.

Темпы строительных работ низки. Особенно плохо исполняет свои обязанности основной застройщик - трест "Новгородстрой". Эта крупная строительная организация в минувшем году не сдала городу ни одного квадратного метра жилой площади. Трест зани​мается постройкой только фундаментов и стен.

Законсервированы важные строительные объекты.

Качество выполнения работ плохое. В 1948 г., например, были сданы в эксплуатацию поликлиника, детский сад, школа и дет​ские ясли, а нынче в этих зданиях уже вышли из строя печи, рас​сохлись и не закрываются двери, протекают крыши...» 

Правда, 1950, 5 января

1950.21 января. Москва.

Из письма академика-секретаря ОТН АН СССР академика Б.А.Введенского и председателя комиссии по разработке организационных форм развития строительных наук в СССР, члена-корреспондента АН СССР Н.С.Стрелецкого министру городского строительства Г. М. Попову о необходимости организации в системе АН СССР ведущего научно-исследовательского центра в области инженерно-строительных наук: 

«Борьба за дальнейшее повышение темпов строительства, снижение его стоимости и трудоемкости при одновременном повышении качества и долговечности сооружений имеет бесспорно огромное государственное значение.

В разрешении этих задач могут и должны оказать серьезную помощь прежде всего научные учреждения. К сожалению, наряду с отдельными достижениями, общие результаты деятельности научно-исследовательских институтов в области инженерно-строительных наук еще сильно отстают от реальных вопросов практики современного строительства. Основной причиной такого положения следует считать ведомственную разрозненность большого числа научных учреждений, работающих по вопросам строительства и отсутствие координирующего вневедомственного научного центра в области инженерно-строительных наук...

В последнее время в целях разработки конкретных предложений  о развитии организационных форм строительных наук в СССР и установления научной проблематики строительства по указанию Президиума Академии Наук СССР, при Бюро отделения технических наук АН СССР организована специальная комиссия. Комиссия при предварительном обсуждении вопроса пришла к заключению, что на ближайшее время наиболее реальной является организация в системе АН СССР ведущего научно-исследовательского центра в области инженерно-строительных наук.

Основными задачами этого центра должны быть:

1. Установление целеустремленной направленности развития строительной науки и техники с выявлением комплексной проблематики инженерно-строительных наук.

2. Научная проработка важнейших комплексных задач науки и практики строительства.

3. Осуществление научно-методического руководства и координации научно-исследовательской деятельности основных ведомственных строительных научно-исследовательских учреждений, участвующих в разработке комплексных научных проблем строительства.

4. Внедрение достижений механики, физики, химии путем установления тесных научных связей с научно-исследовательскими учреждениями АН СССР и привлечения их к разработке комплексных проблем строительства.

5. Направление и объединение крупных комплексных проблем, совместно прорабатываемых   в научных учреждениях строительства, а также научных вопросов, требующих для своей разработки участия других отраслей народного хозяйства.

6. Освоение главнейших научных достижений и внедрение их в практику путем проведения конференций, изданий АН СССР и пр...»

РГАЭ ,  ф. 9510,  оп. I,  д. 106,  лл. 16-18.

1950. 23 января. Вильнюс.
Из письма главного архитектора г. Вильнюса В. Микучаниса и началь-ника инспекции Госархстройконтроля г. Вильнюса Н. Эвенаса заместителю министра городского строительства СССР Г. А. Симонову о послевоенном строительстве в Вильнюсе: 

«Отдел по делам архитектуры сообщает, что г. Вильнюс во время военных действий подвергся большому разрушению /разрушения составили 40 % домового фонда/. После войны осталось много сгоревших каменных домов-коробок, и подлежащие восстановлению - восстанавливаются. Кроме того, г. Вильнюс в силу того, что он был провинциальным городом Польши, не имел развитой промышленности, да и имеющиеся преимущественно мелкие предприятия были разрушены.

В течение 1945-1949 гг. все ведомства и строительные организации были направлены на восстановление разрушенных зданий и строительство новых промышленных предприятий.

В силу указанных причин нового жилого строительства было мало и массового применения типовых проектов также не было. Все же применение типовых проектов жилых и гражданских зданий в практике строительства 1949 года в г. Вильнюсе увеличилось по сравнению с 1948 г.

В настоящее время восстановительное строительство города составляет от общего объема 70 % и новое 30 % . Процент внедрения типовых проектов в жилом и гражданском строительстве составляет в количественном отношении 34 % , в объемном - 13 % .

В настоящее время производится строительство 44 зданий по типовым проектам из общего количества 108 объектов жилого и гражданского строительства.

Практика применения типовых проектов и их анализ показывает, что типовые проекты, принятые для центральных и восточных районов Советского Союза и в том числе для Литовской ССР, зачастую не отвечают местным условиям и требованиям. До сих пор нет проектов, разработанных и утвержденных для Литовской ССР.

Для Литовской ССР и г. Вильнюса характерным и обязательным является применение в качестве кровельного материала черепицы. Крутые черепичные крыши неизбежно вызывали использование пространства под крышей, однако, нет типовых малоэтажных зданий с мансардами, выпуск таких проектов является весьма актуальным.

В силу разнохарактерной застройки города и неодинаковой степени благоустройства /обеспечение водопроводом и канализацией и др./ выбор проектов крайне недостаточен. В большинстве выпущенных проектов имеются серьезные недостатки в планировке, конструкциях и также в обработке фасадов...

Индивидуальное строительство в г. Вильнюсе не носит массового характера. В 1949 г. вели строительство только 30 застройщиков и только трое по типовым проектам. Индивидуальный застройщик прежде всего знакомится с имеющимися типовыми проектами и, как правило, не хочет строить по этим проектам. Они не удовлетворяют его также по вышеизложенным недостаткам - плохая планировка квартиры, не используется пространство под крышей, малая жилая площадь и т. п.»

РГАЭ, ф. 9510, д. 333, лл. 47-51.

1950. Не позднее января. Ташкент.

Интенсивно застраивается крупнейшая магистраль города - улица Навои, воздвигаются трех- и четырехэтажные жилые дома на улицах Шота Руставели, Пролетарской, Тараса Шевченко и многих других. В статье, посвященной застройке города, говорилось: 
«Новой, отличительной чертой этого строительства является широкое применение типовых секций из серий, специально разработанных для Узбекистана. Первая из этих серий была создана инженером В.Озеровым в годы войны и использована в ряде проектов крупных жилых зданий. В этой серии впервые в Узбекистане была проведена типизация архитектурно-планировочных и конструктивных элементов: проемов, лестниц, санитарных узлов, кухонь, окон и дверей, разработанных применительно к местным ресурсам строи​тельных материалов...

Наряду с возрастающим значением типового проектирования важной особенностью архитектурно-строительной практики Узбеки​стана является все более глубокое и плодотворное использование в новых работах богатейшего национального архитектурного наследства. От отдельных и робких попыток обогащения архитектуры жилых зданий путем использования лишь отдельных деталей, за​имствованных из национального зодчества, архитекторы смело и уверенно перешли к широкому творческому освоению всего многообразного богатства архитектурного наследия узбекского народа.

Большим положительным сдвигом в этом направлении явился опыт строительства Государственного оперного театра имени Навои по проекту академика А.В.Щусева. Блестящие результаты, достигнутые выдающимся советским зодчим в творческом освоении и при​менении форм исторической архитектуры Узбекистана, снова подтвердили принципиальную правильность и плодотворность критического использования национального архитектурного богатства при создании произведений социалистической архитектуры». 

АиС, 1950, № 2, с. 15-16.

1950. Февраль. Баку. 

Постановление ЦК КП(б) Азербайджана и СМ АзССР «Об урегулировании застройки и улучшении архитектурного облика города Баку». В постановлении подчеркнута необходимость борьбы с узко понимаемыми, «ведомственными» интересами при разрешении общих вопросов размещения новостроящихся объектов. 

АиС, 1950, № 5, с. 15.

1950. Не позднее февраля. Москва. 

Состоялось расширенное заседание президиума правления Союза советских архитекторов, посвященное творческому отчету архитекторов Свердловска. 

АиС, 1950, № 2, с. 24.

1950. 7 марта. Москва. 

Н.С.Хрущев, выступая на собрании избирателей Калининского избирательного округа города Москвы, в частности, сказал:

«Достигнутые результаты в области жилищного строительства являются далеко недостаточными и отстают от потребностей трудящихся. Проявляя заботу о дальнейшем улучшении жилищных условий трудящихся столицы, Центральный Комитет ВКП(б) и советское правительство обращают большое внимание на улучшение жилищного строительства в г.Москве.

В 1950 году должно быть построено около полумиллиона кв. метров жилой площади, а в последующие годы жилищное строитель​ство будет непрерывно возрастать.

Для того, чтобы успешно выполнить план реконструкции Москвы, необходимо коренным образом улучшить организацию строительства. Прежде всего нужно взяться за улучшение проектирования жилых домов. Следует в ближайшее время разработать и утвердить стандарты на типовые секции жилых домов с набором типовых квартир. Это создаст большие возможности для индустриализации строительства.

Важнейшим делом является создание мощной строительной индустрии. Надо развить строительство заводов строительных материалов, деталей и конструкций, необходимых для индустриализации строительства. Нужно также значительно расширить производство изделий и материалов для отделки и облицовки зданий. Мы должны еще больше механизировать трудоемкие процессы". 

Правда, 1950, 8 марта

1950. 8 марта. Москва.  

Газета «Правда» опубликовала постановление о присуждении Сталинских премий   за выдающиеся работы в области архитектуры за 1949 г.:
«Премия первой степени.

Захарову Григорию Алексеевичу и Чернышевой Зинаиде Серге​евне, архитекторам - за архитектуру станции "Курская" Московского метрополитена им. Л.М.Кагановича.

Премии второй степени.

1. Жолтовскому Ивану Владиславовичу, действительному члену Академии архитектуры СССР - за архитектуру жилого дома № 11 по Калужской улице в г.Москве.

2. Полякову Леониду Михайловичу, члену-корреспонденту Академии архитектуры СССР - за архитектуру станции "Калужская" Московского метрополитена им. Л.М.Кагановича.

Премии третьей степени.

1.  Миминошвили Алексею Яковлевичу, архитектору - за архитектуру жилого дома № 3 по ул.Марти в г.Тбилиси.

2. Андрееву Виктору Семеновичу, архитектору - за архитектуру административного здания по ул.Горького, д. 11 в г.Москве.

3. Розенфельду Зиновию Моисеевичу и Сурису Арнольду Давидовичу, архитекторам - за архитектуру жилого дома № 4-10 по Садово-Триумфальной ул. в г.Москве.

4. Рыбицкому Евгению Владимировичу, архитектору - за архитектуру жилого дома №   46-48 по ул.Чкалова в Москве.»
Правда, 1950, 8 марта.

Премии были присуждены А.В.Жукову, А.В.Власову и М.Д.Абрамовичу - за разработку технологии, организацию массового производства и внедрение в строительство пустотелой строительной и архитектурной керамики. Премии были также присуждены большой группе инженеров и технологов, в том числе за разработку и освоение скоростных методов сооружения стального каркаса административного многоэтажного здания на Смоленской площади в Москве, за разработку и внедрение технологических правил в жилищное и гражданское строительство и т.д.

Среди лауреатов необходимо отметить И.В.Жолтовского, удостоенного Сталинской премии за жилой дом на Б.Калужской, который еще несколько месяцев назад, в ходе кампании борьбы с космополитизмом, был подвергнут разносной критике. Присуждение премии стало поводом для выступления И.В.Жолтовского в печати. Он опубликовал статью «О работе архитектора на строительстве»:

«Одна из моих последних законченных строительством работ жилой дом на Большой Калужской улице в Москве - отмечена Сталинской премией. Я горжусь высокой оценкой моего скромного труда. Больше ста жилых, общественных, производственных зданий и инженерных сооружений осуществлено по моим проектам при самом тесном моем участии во всем процессе строительства. Как советский зодчий, считающий своим долгом идти в ногу с жизнью нашего общества, я постоянно стремился к органической связи архитектуры с жизнью народа, стремился служить своему великому народу. Проектируя и строя дом на Б.Калужской улице, я старался приме​нить простые, сдержанные архитектурные средства, близкие и по​нятные нашим людям. Указания партии Ленина - Сталина были руководящим началом в моей работе.»
*   *   *

В доме на Б.Калужской улице 196 квартир, предназначенных для заселения небольшими семьями. Каждая семья имеет изолированную квартиру из двух-трех комнат со всеми удобствами. Квартиры сгруппированы вокруг четырех лестничных клеток, по восемь квартир на площадке, переходящей по обе стороны лестницы в короткий коридор.

От удобства в архитектуре неотделима красота, которая воздействует на внутренний мир человека, удовлетворяет его духовные запросы, воспитывает его художественный вкус, углубляет его мировоззрение.

Архитектурный образ жилого дома должен быть простым и лаконичным. Для него обязательна ведущая тема, доминирующая во всей композиции. Ведущей темой фасадов зданий на Б.Калужской улице является венчающий карниз. Я избрал такие пропорции карниза, чтобы он не казался тяжелым и в то же время чтобы он был достаточно большого выноса, обеспечивал защиту стены от дождя, гармонировал с общим объемом здания.

В дополнение к карнизу скромная плоскость фасада украшена отдельными декоративными вставками, детали которых трактованы в меньшем масштабе.

Низ здания сделан более сильным, нежели верхняя часть. Этому способствует и цветовой решение - от темного цоколя к светлому верху. Величие и легкость архитектуры достигаются гар​моничными пропорциями, строго продуманным соотношением частей фасада, разделяемых горизонтальными тягами, - от большего вверх к меньшему. Логика художественного выражения конструкции, взаи​мозависимость целого и деталей, ясность тектонической структуры сооружения - предмет моего постоянного внимания.

Проектируя жилой дом, очень важно найти правильный переход от масштаба архитектуры уличной магистрали к интерьеру жилой квартиры. От главного фасада мы переходим во внутренний двор-сад, затем в вестибюль, поднимаемся по лестнице и, наконец, по​падаем в квартиру. И всюду - свой масштаб, постепенно подводящий человека к жилищу.

*   *   *

Только тогда мы вправе назвать жилой дом соответствующим требованиям социалистического общества, если наряду с удобствами и радующим взгляд архитектурным образом удалось добиться разумного применения индустриальных конструкций и эффективных материалов, а также сделать дом предельно экономичным и в про​цессе строительства и в будущей эксплуатации.

Дом на Б.Калужской улице имеет всего четыре лестничные клетки. Таким образом, на одну лестницу выходит около 50 квартир. А сплошь и рядом при той же этажности здания лестница обслуживает всего 14 квартир. В тех же случаях, когда устраиваются вторые, черные, лестницы, соотношение квартир и лестниц становится еще менее рациональным.

Дома должны быть большой глубины в плане - до 20 м. При этом будет меньше наружных стен, радиаторов, поверхности нагрева котлов, снизятся эксплуатационные расходы на отопление. Но естественно, что этот тип плана может быть допущен при опреде​ленной ориентации по странам света, когда все квартиры хоть в различные часы дня обеспечены солнцем.

Сокращение сроков строительства - очень важный фактор снижения стоимости работ. Излишние расходы на управленческий аппарат, как и многие другие непроизводительные затраты, связанные с затяжным строительством, должны решительно изживаться.

*   *   *

Архитектор должен знать в совершенстве строительное дело, владеть наиболее передовыми методами организации строительных работ, самостоятельно давать строителям - рабочим и десятникам указания, обеспечивающие высокое качество архитектуры. Архитектор должен хорошо знать и настойчиво внедрять в строительство лучшие новые прогрессивные материалы и конструкции. Индустриализация строительства требует от архитектора особенно четкой работы на постройке, требует непрерывного пополнения знаний во всех областях архитектуры и строительного искусства.

Архитектор не должен быть белоручкой - только рисовальщиком. Он не должен гнушаться черновой работой в проектировании и на строительстве; без этого не может быть творческого успеха зодчего. Только работа на строительстве поможет молодому архи​тектору правильно определить свой дальнейший жизненный путь, определить свое подлинное место в великом искусстве архитектуры.

Архитектура, как и все другие области человеческой деятельности в социалистическом обществе, не может развиваться без критики и самокритики. Критика нам очень нужна, и если эта критика согрета желанием сделать нашу работу еще лучше, желанием поправить ошибки, если она квалифицированна и правильно анализирует существо вопроса, она всегда принесет пользу, хотя иногда критика и неприятна авторскому самолюбию.

Мне представляется, что самый лучший критик архитектурного творчества - это практика строительства, и самые лучшие критики это люди, для которых мы строим.

Союз советских архитекторов поступает очень плохо, что не обращается к мнению тех, кто живет в наших домах, кто пользуется выстроенными нами театрами, жилыми домами, детскими садами и школами. Критика народа всегда безошибочна.

Ведь Союз советских писателей проводит читательские конференции на фабриках и заводах, а вот о таких же конференциях среди людей, пользующихся нашей архитектурной продукцией, я что-то не слыхал.

Задачи Союза советских архитекторов чрезвычайно велики и актуальны в нынешний период огромного разворота строительства. Одним из важнейших вопросов работы Союза должно стать воспита​ние молодых архитекторов в качестве хороших, знающих свое дело строителей. Наряду с этим Союз должен активно участвовать в подготовке и переподготовке мастеров строительного дела, десятников и бригадиров. Лучшие архитекторы обязаны делиться своим опытом с мастерами-строителями. Самый талантливый архитектор ничего не сможет осуществить без опытных рабочих и десятников.

С болью в сердце мне приходилось наблюдать, как способные молодые люди с дипломами архитекторов много лет почти ничего не строили. Причины этого крылись в плохой работе руководителей Союза советских архитекторов, а впоследствии и Комитета по де​лам архитектуры. Но многое зависело и от самих архитекторов, которые нередко успокаивались на том, что завоевали репутацию хороших проектировщиков, а далее этого не шли. Они мирились с тем, что гигантская стройка в нашей стране проходила без их участия.

У нас в стране архитекторам предоставлены невиданные в истории возможности для осуществления самых смелых, самых вдохновенных творческих замыслов. Долг наших архитекторов, в первую очередь молодежи, перед которой открыто такое замечательное будущее, использовать эти огромные возможности в полную силу.

Особо стоит вопрос о работе столичных архитекторов в других городах. Почему-то принято считать, что молодежь не хочет ехать на периферию, в новые промышленные центры, в реконструи​руемые города, где так нужны архитекторы. Это неправильная точ​ка зрения. Многие молодые архитекторы рвутся на большую творческую работу и охотно поедут очень далеко от Москвы, если они получат там условия для практического приложения своих способностей, будут строить дома по собственным чертежам или руководить конкретной запроектированной ими застройкой архитектурных комплексов с применением типовых проектов отдельных зданий. Но все дело в том, что архитекторов Москвы и Ленинграда посылают в другие города зачастую только на административную работу.

Необходимо в законодательном порядке пересмотреть вопросы организации труда архитектора на строительстве, вопросы его прав и обязанностей. Ни одна постройка не должна осуществляться без самого тесного участия архитектора. Тогда мы добьемся еще больших успехов, еще большего расцвета нашей советской архитектуры.»
Советская культура, 1951, № 1, с. 43-48.

1950. Март. Москва. Н.С.Хрущев опубликовал в «Правде» статью об усилении экономического и политического контроля на селе, за которой последовала кампания быстрого и резкого укрупнения колхозов. К концу 1952 г. их количество с 252 тыс. сократилось до 94 тыс. Эта кампания сопровождалась новым значительным сокращением индивидуальных наделов и натуральной оплаты, составлявшей большую часть крестьянского заработка
.

1950. Не позднее марта. Магнитогорск. 

Интенсивно застраивается улица Нахимова - первый городской центр правобережного Магнитогорска, проект застройки выполнен в проектно-техническом бюро Академии архитектуры СССР.

АиС, 1950, № 3, с. 5-10

1950. 10-13 апреля. Москва.

Правлением ССА СССР проведено совещание, посвященное вопросам промышленной архитектуры. Были, в частности,  заслушаны доклады зам.министра строительства предприятий тяжелой индустрии СССР И.А.Онуфриева «Промышленное строительство и задачи советских архитекторов», проф. И.С.Николаева «Завод и город» и др.

РГАЛИ , ф. 674, оп. 2, д. 410

В опубликованном изложении доклада И.А.Онуфриева, в частности, говорилось:

«Ознакомление с рядом проектов заводоуправления и других зданий, входящих в предзаводской комплекс, приводит к выводу об отсутствии у некоторых архитекторов чувства меры. Особенно часты случаи непродуманного применения декоративных элементов. Как правило, за обильным применением различных декоративных башен, портиков, колоннад, сплошной рустовкой стен и т.п. скры​вается отсутствие подлинного архитектурного мастерства...

Наблюдается и другая крайность - чрезмерный аскетизм, особенно нетерпимый в архитектуре крупных, решающих объектов промышленных площадок.

В обеспечении высокого архитектурно-планировочного качества промышленных зданий и сооружений архитектору принадлежит решаю​щая роль. Поэтому архитектор несет особую ответственность за полноценность проектного решения».

АиС, 1950, № 5, с. 4

Из доклада И. С. Николаева «Завод и город»: 
«Проблема промышленного строительства в наших городах практически содержит три ступени в выборе места для строительства промышленного предприятия.

Первая ступень - нахождение места заводу в районном плане, районная планировка... Районная планировка - первое приближение к правильному решению нашей проблемы взаимосвязи города и промышленности.

Второй ступенью той же проблемы является расположение промышленного предприятия по отношению к данному, выбранному в районной планировке городу, нахождение правильного места, как говорят , "пятна" промышленности в городском плане. В результате работы архитектора над городским планом в нем определяются промышленные зоны или районы в соответствии с потребностями промышленности и учетом санитарных требований.

Наконец, третьей ступенью является регулирование промышленного строительства в городах, выработка определенных требований к новому промышленному предприятию в отношении застройки отведенного ему участка, в соответствии со значением этого места для города в целом.

Промышленный архитектор обязан активно участвовать во всех трех стадиях размещения завода уже по одному тому, что часто архитектура завода предрешается в первой стадии, т. е. на карте района.

Но при этом в неменьшей степени важно, чтобы планировщик города, градостроитель участвовал не только в первых двух стадиях определения места завода, но распространял свое регулирующее воздействие и на последнюю стадию.

Отсюда и вся важность и значимость совместной работы градостроителя и промышленного архитектора.

Те неудачи, которые встречаются на практике, обычно происходят не столько от спешки и непродуманности решений, сколько от отсутствия на практике должной увязки и совместной работы градостроителя и промышленного архитектора.

Практически процесс выбора участка выглядит следующим образом: в большинстве случаев выбор места нового предприятия, если говорить о всей массе мелких и средних предприятий, не сопровождается районной планировкой; более того, для тех же предприятий не находится места и в заранее составленном плане города. Поэтому для большинства предприятий выбор участков в городах предоставлен фактически ведомственной инициативе. С другой стороны, городской архитектор не чувствует себя крепко вооруженным по части требований промышленности и предпочитает занимать позицию невмешательства. В результате - большая пестрота в подходе к выбору территории, в застройке промышленных площадок, перерасход городской земли, удорожание строительства...

Новый порядок отвода промышленных территорий, предусматриваемый проектом "Урочного Положения", в корне должен улучшить это дело. Он потребует заблаговременного, предварительного межевания городской земли не только в жилой зоне, но и в промышленной. Это означает, что городской архитектор, еще до возникновения потребности в реальном строительстве предприятий, резервирует соответствующие территории, проводя необходимые изыскания и закрепляя границы, в пределах которых будет отводиться земля в пользование предприятий.

В конечном результате эта полезная для государственного плана работа по изысканию участков обеспечит размещение на них именно тех предприятий, которые более всего подходят к данным условиям. Таким образом, города будут сами активно участвовать в планировании своего промышленного развития.

Говоря о порядке отвода промышленных предприятий, нельзя не остановиться на роли Санитарной инспекции в наших городах и ее запретительной политике с помощью санитарных правил размещения предприятий в городе.

Как известно, санитарные нормы предусматривают 5 категорий защитных зон в 2000, 1000, 500, 300 и 100 м. Сами по себе эти нормы безусловно явились прогрессивным регулирующим мероприятием в деле промышленной застройки городов. Но время движется, практика идет вперед и нормы, даже самые хорошие, в конце концов стареют. Это случилось и здесь.

Никоим образом не опорочивая полезной государственной деятельности Санинспекции, нельзя в то же время ставить в исключительную от нее зависимость решение всей многосторонней проблемы связи завода с городом. В деле регулирования промышленной застройки городов должны включиться архитекторы, причем не только градостроители, в лице городских архитекторов, но и промышленные зодчие ведомственных предприятий. Практически это будет означать, что городской архитектор повысит требования к градостроительной стороне промышленных проектов, а проектные организации должны будут при проектировании предприятия решать вопросы планировки территории, примыкающей к заводской площадке.

Минимальное обязательство в этом отношении, которое должно быть возложено на проектные организации - решение защитной санитарной зоны. Вопрос о том, кто является хозяином этой зоны, остается до сих пор нерешенным.

С сожалением приходится отметить много случаев неудовлетворительного состояния санитарно-защитных зон в городах. Санитарно-защитные зоны промышленных городов подчас выглядят пустырями. Городским архитекторам в их повседневной практике приходится испытывать большой напор индивидуальных застройщиков и даже ведомств в застройке этих зон временными сооружениями. Вместо украшения и санитарного фактора зоны иногда превращаются в захламленные места города, не способствующие ни его благоустройству, ни гигиене. О том, что именно конкретно должны представлять собой оанитарно-защитные зоны - санитарные нормы умалчивают.  Этот недостаток надлежит исправить. В санитарных нормах должны получить четкое отражение вопросы: во-первых, кому должна принадлежать зона, на чьем попечении ее благоустройство, уход, расходы, и, во-вторых, что практически должна собой представлять зона: парк, бульвар, сквер, лесопосадку и т. д., как она должна ограждаться, как использоваться, как культивироваться.

В заключение считаю необходимым ответить на те упреки, которые имеют место по адресу Академии /архитектуры/, в отсутствии с ее стороны должного внимания к вопросам промышленной архитектуры.

Было бы неправильным утверждать, что Академия вообще ничего не сделала за все время своего существования в области промышленной архитектуры. С момента своей организации  и  до  начала  войны  в  Академии  архитектуры  довольно развернуто велась

научно-исследовательская работа в области архитектуры промышленных сооружений как существовавшем ранее кабинете промышленной архитектуры, так и в позднее созданном Институте архитектуры общественных и промышленных сооружений... Ведущаяся в Академии научно-исследовательская работа в области промышленной архитектуры в настоящее время, надо сознаться, ни по своим масштабам, ни по ее материальной базе ни в какой мере не отвечает тем требованиям, которые выдвигаются перед архитектурной наукой грандиозными масштабами и характером послевоенного промышленного строительства.

Говоря о перспективах дальнейшей работы, надо иметь в виду, что Академия архитектуры, как отраслевое научно-исследовательское учреждение, не может охватить своей научной работой все многообразие и специфику вопросов, связанных с промышленным строительством различных отраслей промышленности.

Отсюда было бы неправильно и нереально требовать от Академии, чтобы она в какой-то мере подменяла собой действующие научно-исследовательские организации в области промышленного строительства.

Дело Академии и сейчас и в последующем изучать и обобщать опыт промышленной архитектуры для разрешения общих для различных отраслей промышленности вопросов. Одним из главных вопросов здесь является взаимосвязь завода и города, над чем Академия в последнее время работает и предполагает в дальнейшем эту работу развивать, но при обязательном условии создания в Академии надлежащей организационно-материальной базы».

РГАЛИ ,   ф. 674,  оп. 2,  д. 410,  лл. 50-58.

Из Постановления совещания по промышленной архитектуре, созванного Правлением Союза советских архитекторов СССР. 10-13 апреля 1950 г.: 

 «Новые грандиозные задачи промышленного строительства предъявляют еще более высокие требования к качеству, экономичности и темпам строительства промышленных зданий.

В свете этих требований возникает необходимость значительно улучшить дело архитектурно-строительного проектирования и устранить имеющиеся в нем недостатки.

Распыленность проектирования промышленных объектов по многочисленным организациям и отсутствие единого централизованного руководства архитектурно-строительным проектированием промышленных предприятий приводит к некоторой бесконтрольности проектирования, выполняемого ведомственными организациями, вследствие чего строительство не всегда осуществляется по проектам надлежащего качества. В некоторых проектах не учитываются местные условия строительства, имеется совершенно неоправданное завышение территории промышленных предприятий, излишества в площадях и кубатурах зданий, не используются богатые возможности кооперированного строительства и эксплуатации инженерных путей и сооружений, дорог и прочих обслуживающих устройств для ряда соседних промышленных предприятий.

В ряде случаев архитекторы неправильно подходят к работе над архитектурным обликом промышленных сооружений и идут по пути беспринципного украшательства и эклектики, что удорожает строительство, не достигая при этом правильного решения идейно-художественных задач архитектуры завода и фабрики...
Совещание отмечает неудовлетворительное состояние дела подготовки архитектурных кадров для промышленного строительства: архитектурные вузы выпускают недостаточное количество архитекторов-специалистов по проектированию  промышленных сооружений.

Исключительное значение в настоящее время приобретают вопросы экономики строительства. Партия и правительство выдвигают требование - сократить объем строительства при одновременном сохранении заданных производственных мощностей, уменьшить при этом затрату строительных материалов и удешевить стоимость строительства. ..

Задачи первостепенной важности встают перед архитекторами и инженерами в связи с внедрением систем поточного производства и автоматического управления и с появлением нового высокопроизводительного оборудования.

Архитекторы, работая в тесном контакте с технологами, должны найти такие конструктивные и архитектурно-планировочные решения, которые в максимальной степени обеспечивали бы возможность необходимых прогрессивных изменений технологического процесса без перерыва эксплуатации предприятий и способствовали развитию высокопроизводительных методов труда.

Важной задачей советских архитекторов является увязка промышленного строительства с планировкой и строительством городов. Для успешного решения этих вопросов самое серьезное внимание должно быть обращено на работы по районной планировке, которые предусматривают не только правильное взаимное размещение промышленных и селитебных территорий, но и максимальное благоустройство района, основанное на принципах кооперированного обслуживания всех предприятий...

 Архитектура наших промышленных сооружений должна удовлетворять высоким художественным требованиям советского народа, его возросшим культурным и бытовым запросам. Хорошие пропорции объемно-пространственных элементов сооружений, умелое сочетание типовых и стандартных деталей, а также концентрация средств архитектурной выразительности на немногих решающих участках могут обеспечить высокое художественное качество наших промышленных зданий и сооружений».

РГАЭ,  ф. 9510,  оп. I,  д. 99,  лл. 198-200.

1950. 11 апреля. Москва.
Приказание
по строительному отделу ХОЗУ МВД СССР № 16                                   
Для усиления технического надзора и контроля за строительством высотного дома на Котельнической набережной во второй смене прикрепить старшего инженера-инспектора VI Отделения Стройотдела ХОЗУ МВД СССР, инженер-майора Гаврилова Е.Н. к указанному строительству, с возложением на него обязанностей, предусмотренных утвержденною мной инструкцией по технадзору...

ЦА НТД г. Москвы, Ф.3, оп.16, Д.541, л.14

1950. Не позднее апреля. 

Закончился последний тур конкурса на памятник Пушкину в Ленинграде, в котором приняли участие 19 скульпторов. Рекомендованы работы Н.В.Томского при участии архит. Л.Г.Голубовского и М.К.Аникушина при участии архит. К.Л.Гюгансен. 

АиСЛ, 1950, сб. 1(12), с. 38-42.

1950. 1 мая. Москва.
С п р а в к а

о состоянии строительства высотного здания в Зарядье

№ 8 Молотовского района

(на 1 мая 1950 г.)

     ...Технический проект находится на рассмотрении в Министерстве Городского Строительства СССР.

     Утвержденного проекта организации работ на площадке не имеется

Начальник Госархстройконтроля

г. Москвы                                                                  ГАЛАГУР

ЦА НТД г. Москвы. Ф. 3. Оп. 21. Д. 1561, л.132

1950. 9 мая. Москва.
Приняты: 

Постановление СМ СССР «О снижении стоимости строительства». 
Решения партии и правительства по хозяйственным
 вопросам. - т. 3, М., 1968, с. 603-614 

Постановление СМ СССР «Об оплате проектных работ и упорядочении труда работников проектных организаций». 
 Директивы КПСС и Советского правительства по 
хозяйственным вопросам - т. 3. М., 1958, с. 495-499)

1950.9 мая. Москва.
Принят Указ Президиума Верховного Совета СССР об образовании Государственного Комитета СМ СССР  по делам строительства (Госстрой СССР).

1950. 10 мая. Москва.
Опубликован Указ Президиума Верховного Совета СССР «Об образовании Государственного Комитета Совета Министров СССР по делам строительства». 

Известия, 1950, 10 мая

Сборник законов СССР и указов Президиума Верховного Совета

СССР (1938-1958). М., Госюриздат, 1959, с. 116-117

1950. 20-22 мая. Баку.

Состоялось творческое совещание архитекторов Грузии, Армении и Азербайджана, посвященное проблемам послевоенной жилищной архитектуры. С докладами выступили председатель Правления ССА Азребайджанской ССР М.Усейнов, ответственный секретарь Правления ССА ГССР А.Инцкирвели и др. Выступавшие указывали на отсутствие комплексной застройки магистралей, медленное осуществление реконструкции центров городов, некачественное жилищное строительство.

ССА СССР. Материалы к отчету правления ССА 
за период между 1 и 2 Всесоюзными съездами сов.архит. (1937-1955). 

М., Гос.изд.лит. по стр. и арх., 1955, с. 31. 

Правда, 1950, 22 мая. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 462.

1950. Май. Минск. 

Заканчивается строительство крупнейшего в СССР завода-автомата производительностью 40 млн.шт. кирпича в год. 

АиС, 1950, № 5, с. 5

1950. Май. 

Журнал «Архитектура и строительство» опубликовал статью Л.Бретаницкого и А.Саламзаде «Архитектура Советского Азербайджана» - одну из первых попыток дать краткий очерк развития зодчества в одной республике за годы советской власти. 

АиС, 1950, № 5, с. 11-15

1950. 1 июня. Москва. 

С п р а в к а

о состоянии строительства высотного 
здания в Зарядье № 8 Молотовского района

(на 1 июня 1950 г.)

     Утвержденного проекта не имеется.

     Выполнение плана работ задерживается отсутствием утвержденного проекта, недостатком металла для арматуры, автотранспорта и рабочей силы.

Начальник Госархстройконтроля

г. Москвы                                                                  ГАЛАГУР

ЦА НТД г. Москвы. Ф. 3. Оп. 21. Д. 1561, л.131

1950. Не позднее 1 июня. Березовск. 

Произведена проверка производственной и хозяйственно-финансовой деятельности Березовского завода строительных конструкций треста «Уралэнергострой» Министерства электростанций. 

РГАЭ, ф. 9510, оп. I, д. 87, л. 127

Проверкой установлены неудовлетворительные эксплуатационные данные изготовляемых на заводе железобетонных жилых домов: дома имеют небольшую теплоемкость, при низких наружных температурах на внутренней стороне блоков появляется влага и изморозь, в результате чего в комнатах сыро. Несмотря на сигналы о неблагополучии Березовский завод год от года увеличивал производство. Так, выпуск сборных железобетонных домов в одноквартирном исчислении в 1946 г. составил 46 домов, в 1947 -122 дома, в 1948 г. - 222 дома, в 1949 - 375 домов, план 1950 г составляет 350 домов.

В марте 1950 г. архитектурная комиссия отдела по делам архитектуры при исполкоме Свердловского Совета депутатов трудящихся в очередной раз поставила вопрос о непригодности для жилья железобетонных домов, изготовленных Березовским заводом. В Постановлении этой комиссии было записано: 
«Считать недопустимым дальнейший выпуск продукции в том виде, как она выпускалась до настоящего момента и рекомендовать Отделу по делам архитектуры прекратить выдачу разрешений на строительство крупнопанельных железобетонных жилых домов БЗСК по старым проектам».
РГАЭ, ф.9510, оп. I, д. 87, лл. 128, 132

30 августа 1950 г. Министерство городского строительства совместно с Министерством электростанций, Министерством здравоохранения СССР и ВЦСПС рассмотрело вопрос о целесообразности производства железобетонных домов в системе Министерства электростанций. В докладной записке, подписанной Г.Симоновым, И.Дмитриевым, Т.Болдыревым и Ф.Карцевым, поданной на имя заместителя председателя Совета Министров СССР М.Г.Первукина,(Первухина?) говорилось:

«Березовский завод Министерства электростанций выпускал одно и двухэтажные дома и общежития.

Вследствие неудовлетворительных санитарно-гигиенических условий в этих домах из-за недостатков конструкций и низкого качества монтажных работ, а также вследствие большого расхода цемента и металла строительство домов было запрещено Министерством городского строительства.

По заданию Министерства электростанций Гипрогором разработаны проекты 2, 3 и 4-х этажных крупно-панельных железобетонных домов, в которых устранен ряд недостатков имевшихся в проектах домов, выпускавшихся Березовским заводом.

В новых проектах улучшена планировка и архитектура зданий и предусмотрено устройство вентиляции. Конструкция стеновой панели, состоящая из двух железобетонных оболочек с утеплите​лем между ними хотя и улучшена, но не обеспечивает в полной мере от промерзания стен в стыках между панелями.

Расход металла составляет 7,85 кг на I куб.м здания, что превышает нормы и расход металла по новым проектам для строительства железобетонных домов в г.Москве (Хорошевское шоссе). 

Крупно-панельные сборные железобетонные дома являются прогрессивной и экономичной конструкцией при строительстве многоэтажных жилых зданий.

Поэтому производство 4-5 этажных домов на Березовском заводе целесообразно при условии доработки проектов в конструктивной части с переходом на стеновые панели с одной железобетонной оболочкой, вместо принятых двух, в целях сокращения расхода ме​талла и цемента и улучшения эксплуатационных качеств домов.

Производство 1-2-x этажных сборных железобетонных домов не может быть рекомендовано вследствие высокого расхода металла и цемента, превышающего нормы, установленные для малоэтажных зданий. Для таких домов следует разработать новую более эконо​мичную конструкцию с меньшим расходом металла и цемента". 

РГАЭ, ф. 9510, оп. I, д. 92, лл. 247-248

1950. 2 июня. Ленинград. 

Состоялось расширенное заседание Правления ЛОССА «О состоянии критики в архитектуре».

Из доклада В.Д.Кирхоглани:

«...К сожалению, приходится отметить, что наша профессиональная критика, имея некоторые заслуги в борьбе с конструктивизмом, формализмом, космополитизмом и прочими чуждыми течениями за утверждение принципов социалистического реализма, все еще отстает от развития советского зодчества и уровень ее все еще не соответствует значительности стоящих перед нею задач...

Особенно ощутимы недостатки и общие отставания архитектур​ной критики в Ленинграде, хота всем известно, что без открытого и глубокого выявления недочетов в архитектурной практике и тео​рии, приостанавливается дальнейшее развитие архитектуры, остановится ее рост.

Далеко не случайностью является тот факт, что до сих пор еще ни один ленинградский архитектор не удостоен Сталинской премии (я не говорю здесь о С.В.Васильковском, удостоенном Сталинской премии за поселок в городе Гурьеве, так как эта работа выполнялась им вне Ленинграда и не для Ленинграда).

Ни одна из построек Ленинграда не отнесена к числу лучших, это факт не только досадных проблем в работе коллектива ленинградских архитекторов, это своеобразный сигнал, который показывает, что в архитектурной практике Ленинграда укоренились серьезные ошибки, что до сих пор еще не изжиты полностью остатки формализма, эстетства, безыдейности, что уровень мастерства еще недостаточно высок, а главное – что нет достаточно развитой критики и самокритики, нет должной борьбы за преодоление недостатков, что налицо известная самоуспокоенность, зазнайство и отсутствие большевистской требовательности к себе.

… Критика у нас не в почете и порой просто не имеет права голоса. Иначе чем можно объяснить такое положение, когда в ленинградском отделении союза советских архитекторов нет секции критиков, этой необходимой ячейки профессиональной критики, призванной содействовать подъему советского зодчества.

Правда, в 1949 г. была сделана формальная попытка создания такой секции, т.е. к названию существующей в союзе секции творческой практики решили прибавить еще одно слово "и критики", но это было только формальное создание секции, так как по существу ни профиль работы секции творческой практики, ни состав ее бюро, ни план, ни методы работы совершенно не изменились…

Как правило, если творческая практика и подвергается критике на наших секторах, то говорят чаще всего об уникальных зданиях: станциях метро, домах культуры и других крупнейших проектах и постройках. Огромная масса жилых зданий, школ, промышленных сооружений, построенных и проектируемых ленинградскими архитекторами, зачастую остаются неосвещенными на творческих собраниях и в печати…

Критики есть – их нужно только суметь организовать и направить их усилия в нужное русло.

Их малая активность в вопросах современной советской архитектуры проистекает отчасти из-за того, что среди наших мастеров архитектуры распространено глубоко ошибочное мнение, что критиковать может только тот, кто по своему опыту и положению находится в одном ряду с критикуемым. Подобные высказывания мы слышали на архитектурном совете и на собраниях в союзе архитекторов. Их особенно часто любит повторять Е.А.Левинсон (например, на обсуждении второго тура метро на городском архитектурном совете), А.А.Оль и некоторые другие.

Естественно, что это расхолаживает наших искусствоведов и эти знающие и способные люди оказываются в стороне от повседневной практики архитектуры…

Наряду с недостатками хочется отметить и ряд положительных примеров современной, принципиальной, профессиональной критики, принесшей определенную пользу для дела. К таким примерам можно отнести общественное обсуждение проблем формализма в искусстве на общегородском собрании в 1948 г. в связи с постановлением ЦК ВКП(б) об опере "Великая дружба", отпор проявлениям космополитизма в архитектуре на дискуссиях в 1949 г., а также обсуждение отдельных построек и проектов, например, конкурсных проектов станций метро, проектов райсоветов, застройки "Новой деревни", вновь выстроенных школ и т.д.

Несомненную пользу принесло и обсуждение проекта стадиона им.Кирова (арх.Никольский А.С.), когда указывалось на органические недостатки проекта и слабость творческого коллектива. После этого бригада по стадиону была усилена группой талантливой молодежи и сам проект переработан и утвержден.

Таким же примером может быть обсуждение проекта Финляндского вокзала (авторы Баранов Н.В. и Лукшин Н.Я.), когда после общественного обсуждения на ячейке ЛОССА в Ленпроекте проект был доработан и значительно улучшен, и ряд других примеров обсуждения построек и проектов.

Многие члены Городского архитектурного совета либо вовсе не занимаются повышением своего идейно-политического уровня, либо изучают марксистско-ленинскую теорию чисто формально, иначе чем можно объяснить, что, например, в выступлениях Е.А.Левинсона, окончившего на отлично университет марксизма-ленинизма, мы никогда не слышим принципиальной, подлинно партийной, научно-объективной критики, что его оценка произведения всегда сугубо субъективна, основана только на вкусовых ощущениях, на впечатлении и касается, как правило, только формальной стороны этого произведения.

Столь же субъективны бывают и выступления А.А.Оля, в которых зачастую содержатся положения, противоречащие принципам партийности искусства и даже восхваление стиля "модерн", что имело место как на заседаниях Городского архитектурного совета, так и на заседаниях в художественно-промышленном училище…

Сборник "Архитектура и строительство Ленинграда" по своей идее для архитектурной общественности остро необходим, т.к. он как орган большевистской печати должен был помочь улучшению дела архитектуры и строительства нашего города… Критики на страницах сборника не могло быть, ибо в нем либо печатались статьи или самих авторов о своих проектах (например, статья Каменского "Проект показательного колхоза в Гатчинском районе", статья Гликина "Проект планировки Новгорода", статья Фомина "Микрорайон малоэтажной застройки в Володарском районе", ста​тья Гурьева "Проект центрального парка", статья Наумова "Ген​план восстановления Пскова" и т.д.), и редакция, таким образом, предоставила сборник для печатания объяснительных записок.

Или же печатались так называемые критические статьи лиц, связанных какими-либо узами с критикуемыми, чаще всего зависимостью подчинения, как, например: Левинсон пишет о площади у Финляндского вокзала - арх. Баранова (нач.управления) или Крылов информирует о работе Городского архитектурного совета или же Каменский рассказывает о жилом доме в ансамбле города, имея в виду дома Баранова и Фомина...

Сборник пропагандировал проекты и работы крайне ограниченного числа архитекторов Ленинграда, по существу став их трибуной…

Сборник не поднимал серьезно вопросов теории архитектуры и, в частности, не раскрывал проблем советской архитектуры. Имеющиеся одна-две статьи по вопросам теории неверно толкуют их. Так, Левинсон в статье за 1945 г. (стр. 22) "Еще о новаторстве и традиции" - мало того, что апеллирует к французским авторитетам, но из их числа выбирает как раз, с нашей точки зрения, менее всего авторитетных импрессионистов - Матисса, Родэна. Формалист и апологет буржуазной идеологии в архитектуре Корбюзье преподносится как новатор и трактуется в положительных тонах.»
ГАЛИ Санкт-Петербурга, ф. 341, оп. 1, д. 240, лл. 1-30.

1950. 20 июня. Москва.

Из доклада начальника отдела градостроительства А. И. Кузнецова на заседании коллегии Управления по делам архитектуры РСФСР о директивных указаниях местным органам по делам архитектуры по планировке и текущей застройке городов:
«СМ СССР постановлением от 9 мая 1950 г. и СМ РСФСР постановлением от 12 мая 1950 г. отметили, что стоимость строительства не снижается и остается чрезмерно высокой, что высокая стоимость строительства является, прежде всего, результатом больших излишеств в проектах и сметах, вызванных, в частности, занятием преувеличенных размеров территории и разбросанностью строительства, что в свою очередь связано с осуществлением излишних дорогостоящих коммуникаций.

В соответствии с решением СМ СССР о снижении стоимости строительства на 25 %  СМ РСФСР обязал министерства и ведомства снизить на 15 % стоимость строительства за счет ликвидации излишеств в проектах и сметах.

Практика рассмотрения проектов планировки и детальных проектов застройки городов в Управлении по делам архитектуры, а также проверка работы главных архитекторов городов по регулированию текущей застройки показывает...  что в проектировании и строительстве городов имеются крупные недостатки. Проектные организации и главные архитекторы городов допускают ряд излишеств, как при разработке проектов планировки и застройки, так и при выдаче участков застройщикам. Архитектурные комиссии и главные архитекторы городов некритически подходят к проектам и заявкам застройщиков и не пресекают ничем не обоснованных  проектных решений, вызывающих перерасход территорий».

ГАРФ,  ф.Р- 656,  оп.1,  д.4,  лл. 57-61.

1950. 17 июля. Москва.

В Правлении СCA СССР был заслушан творческий отчет ленинградских архитекторов. С докладом выступил председатель правления ЛОССА проф. В.А.Витман – «Творческая работа ленинградских архитекторов», с сообщениями: проф. И.И.Фомин, архит.А.С.Гинцберг – «Практика жилищного строительства в Ленинграде», проф. Е.А.Левинсон – «Строительство вокзала в Пушкине» и др. 

РГАЛИ, ф. 674, оп. 2, д. 405

1950. 30 июля. Ленинград.

Состоялось открытие стадиона имени С.М.Кирова. 

Ленинградская правда, 1950, 31 июля

Анализу архитектуры стадиона посвятил свою статью В.С.Андреев: 

«Авторы проекта стадиона - действительный член Академии архитектуры СССР А.Никольский, кандидат архитектуры К.Кашин и архитектор В.Степанов - не пошли по проторенному пути. Они отказались от железобетонной конструкции трибун, заменив ее гигантской кольцевой насыпью, внутренние склоны которой образовали замкнутый амфитеатр...

Грандиозный стадион-холм органично сливается с окружающей природой. Между парком и стадионом не существует резко очерченных границ, они слились в едином ансамбле. Гигантская терраса на вершине холма, кольцевые дороги, опоясывающие его склоны, лестницы - все это, прежде всего, территория парка, а не только составная часть стадиона, имеющая чисто утилитарное значение». 

АиС, 1950, № 9, с. 11,
1950. Июль. Москва.

На Ново-Песчаной улице началось строительство восьмиэтажного каркасно-панельного дома. 

Московская правда, 1951, 20 января

Об особенностях конструкции этого дома писал В.Владимиров, главный инженер строительно-монтажного управления № 4 треста «Мосжилгорстрой»:

«...Несущей конструкцией служит сборный железобетонный каркас со связной рамой. Наружные стены выполнены из пустотелых керамических блоков, облицованных керамическими плитами. Для внутренней отделки здания применены гипсоопилочные блоки толщиной в 8 см. Между ними и внешними стенами имеется воздушная прослойка в 3 см.

Стены - самонесущие. И они и башмаки колонн каркаса опираются на фундаменты, сделанные в виде бутобетонных лент. Междуэтажные перекрытия монтируются из крупнопанельных плит. На них не нужно насыпать шлак, класть лаги или настил под паркет.

Легкие железобетонные каркасы плит перекрытий заполнены керамическими блоками или пеносиликатом. Плиты полностью отделаны на заводе, и штукатурить их не нужно. На верхнюю поверхность наносится асфальто-битумный слой для укладки паркета.

В зависимости от назначения помещений перегородки делают из гипсоплиточных плит или керамических пустотелых блоков. Со​ставными частями лестниц служат целые марши, ступени которых отделаны мозаикой, и площадки - крупные железобетонные панели.

Фасад отделан гранеными керамическими плитами, соединенными со стеной специальными керамическими плитами сплошного сечения. Профилированные детали - карнизы, пояски, наличники выполнены из железобетона. Они такие же, как и на кирпичных домах Ново-Песчаной улицы.

Железобетонный сборный каркас состоит из конструкций трех типов. Это - средние, крестообразные колонны, крайние колонны и ригеля - горизонтальные балки. Размеры и форма сборных колонн выбраны с таким расчетом, чтобы стенки между элементами каркаса находились в наименее напряженных местах рамной конструкции.

Применяя пустотелые керамические блоки, мы смогли сократить потребность в кирпиче на 50%. Расход металла уменьшился на 58%, а цемента - на 40%. Вес здания облегчен почти наполовину. В то же время за счет удачного размещения внутренних кон​струкций здания жилая площадь увеличена почти на 12%.»
Московская правда, 1951, 20 янв.

О другой московской новостройке, выполненной из еще непривычных для слуха панелей, - домах на Хорошевском шоссе - писала газета «Московский комсомолец»:

Из статьи В.Романова «Дома строят машины»:

«...При обычных методах на сооружение четырехэтажного дома требуется десять-одиннадцать месяцев. Последние из отстроенных домов на Хорошевском шоссе были построены в 70-80 дней.

...Дома на Хорошевском шоссе строятся из крупных блоков (панелей) при помощи каркасов, которые, как скелет, скрепляют все здание. Такой метод вошел в историю отечественной строительной техники под названием каркасно-панельного.

Только четвертая часть работ на Хорошевском шоссе производится непосредственно на строительной площадке, основные же - на домостроительном комбинате и на заводе. Оттуда машины при​возят готовые железобетонные сборные каркасы, панели стен, меж​дуэтажных перекрытий, лестничных маршей и др. На строительной площадке ведется только монтаж жилого дома.

Что же представляет собой панель? Это часть стены со вставленным в нее оконным переплетом, междуэтажное перекрытие с оформленным лепным потолком площадью в целую комнату, готовый марш лестницы и площадка с отделанными плоскостями. Это, наконец, скелет дома - железобетонный сборный каркас...

Авторам и непосредственным исполнителям проекта каркасно-панельных жилых домов - руководителю работ чл.-кор. Акад.архит. СССР Г.Ф.Кузнецову, начальнику строительства инженеру В.А.Шумкову, главному инженеру Т.А.Бонч-Бруевичу, мастеру-строителю А.Е.Сорокину и другим пришлось немало и напряженно потрудиться, чтобы добиться реализации проекта. Советское правительство высоко оценило патриотический труд инженеров, удостоив их звания лауреатов Сталинской премии.»
Московский комсомолец, 1951, 8 мая.

1950. Не ранее 17 августа. Москва.

Из записки  группы  научных работников-архитекторов в ЦК ВКП(б) о необходимости коренного улучшения научной работы в области промышленной архитектуры: 

«Проходившее недавно (10-13 апреля с. г.) совещание по промышленной архитектуре в Союзе архитекторов выявило многие из недостатков. В докладе зам. министра строительных предприятий тяжелой индустрии т. Онуфриева и в резолюции совещания указывается, что промышленное строительство лишено внимания и контроля со стороны архитектурных органов, даже если оно осуществляется в городах ; проектные организации в промышленности сильно распылены, не имеют архитектурного руководства; проекты промышленных строек не рассматриваются архитектурными органами, проектные организации и работающие в них архитекторы предоставлены себе ; лучший опыт не обобщается, хорошее качество не стимулируется. Поэтому ведомства зачастую неправильно расходуют ценный земельный фонд, строят не там, где следует, неэффективно используют участки, удлиняют коммуникации, увеличивают расходы по содержанию предприятий. Мелкие проектные конторы дают часто низкое качество проектов, не применяют лучшего опыта строек, идут по старинке, завышают объемы зданий, создают низкокачественную архитектуру, пользуясь бесконтрольностью своего положения. Плохо внедряются типовые конструкции, новые материалы, недостаточно и качество строительного осуществления. Даже более крупные организации, как например, Текстильпроект, Промстройпроект, Теплоэлектропроект проектируют часто недостаточно качественно, архитекторы оторваны от строек,  местные условия, национальные и климатические особенности места не учитываются, по всей обширной территории нашей страны строятся здания по типам для средней полосы. Вследствие этого в снежном климате Сибири строятся часто без необходимости одноэтажные здания с верхним светом, содержание и ремонт которых в зимнее время строит огромных затрат. Весьма часто завышаются площади подсобных помещений, иногда наблюдаются и неоправданные излишества в виде ненужных штукатурных деталей и пр...

В устранении этих недостатков может сильно помочь реорганизация проектно-строительного дела. В первую очередь необходимо укрупнить проектные организации  в промышленности, создать в них надлежащее руководство, осуществить права авторского надзора и архитектурного контроля на самих стройках, обеспечить изготовление строительных деталей: оконных переплетов, приборов для открывания окон и фонарей, новых стройматериалов, например, волнистой асбофанеры, шлаковаты, новых видов стекла и пр.

Однако, эти материальные и организационные мероприятия не смогут еще обеспечить должное улучшение нашего дела, если одновременно не создать коренной перелом в отношении к промышленной архитектуре в среде мастеров архитектуры, в руководящих архитектурных научных и учебных институтах, в Министерстве городского строительства.

Показательна недооценка промышленной архитектуры со стороны Академии архитектуры. Ни одной сессии Академия архитектуры не посвятила архитектуре наших заводов, ни одной научной темы по промышленному строительству Академия не провела, в числе ее изданий нет никаких пособий для архитекторов-практиков, работающих в промышленности, в числе ее членов нет промышленных архитекторов».  

РГАЭ,  ф. 9510,  оп. I,  д. 99,  лл. 192-194.

1950. 21 августа. Москва.

Министерство городского строительства обратилось в Совет Министров СССР с проектом постановления «Об упорядочении производства и распределении стандартных домов заводского изготовления».

Из сопроводительного письма к проекту, подписанного министром городского строительства Г.Поповым:

«Министерство городского строительства изучило состояние производства, распределения и строительства стандартных домов и установило, что в стандартном домостроении имеют место крупные недостатки, наносящие ущерб государству.

В 1950 году строительство стандартных домов составит около 27% всего объема жилищного строительства в стране. Производ​ством стандартных домов занимается более 10 министерств. Минис​терство промышленности строительных материалов СССР и Министер​ство лесной и бумажной промышленности СССР производят более 50 % всех стандартных домов, выпускаемых в Советском Союзе, для поставок различным министерствам и ведомствам. Остальные мини​стерства производят стандартные дома для собственных нужд. 

Недостатки планирования производства 

и распределения стандартных домов
Планирование производства стандартных домов ведется только в квадратных метрах жилой площади без учета потребностей народного хозяйства в определенных количествах различных типов стандартных домов, приспособленных для строительства в различных климатических условиях.

Министерства и ведомства СССР определяют типы выпускаемых стандартных домов самостоятельно, в результате в производстве находится, более 40 различных типов домов.

Однако, несмотря на такое большое количество типов домов, выпускаемых промышленностью, потребности в домах различного типа не удовлетворяются, так как большинство домостроительных заводов ограничивается выпуском одинаковых 8-квартирных домов или одноэтажных общежитий.

Так, из 2,70 млн.кв.м жилой площади стандартных домов, выпущенных домостроительными заводами в 1949 году, 1,42 млн. кв.м или 59% было выполнено за счет производства двух типов 8-квартирных домов и одного типа общежития.

В результате в городах и рабочих поселках в больших количествах поставляются одинаковые дома. В поселок Кумер-Тау Башкирской АССР Министерством угольной промышленности завезено 86 общежитий типа ДЩ-49. Это приведет к тому, что рабочие, инже​нерно-технические работники и руководящий персонал, вне зависимости от размера их семьи, будут вынуждены жить только в общежитиях. Кроме того, внешний вид поселка будет недопустимо однообразным.

Такое же положение имеет место в Донбассе и других районах массового жилищного строительства.

Несмотря на то, что стандартные дома строятся в различных районах СССР, большинство министерств выпускают стандартные дома, пригодные только для строительства в центральных районах. Так, Министерство угольной промышленности, строящее 45% стандартных домов в районах Урала и Сибири, не производит стандартных домов, пригодных без дополнительного утепления на месте сборки для строительства в этих районах даже на своих заводах, расположенных непосредственно на Урале. Министерство промышленности строительных материалов СССР, выпускающее около 30% всех стандартных домов, производимых в Советском Союзе, также выпус​кает дома только для центральных районов.

При строительстве домов, рассчитанных на климатические условия центральных районов, на Урале, в Сибири и на Дальнем Востоке, их утепляют на месте кустарными способами, что приво​дит к перерасходу строительных материалов, удлинению сроков и повышению стоимости строительства.

Эти же деревянные стандартные дома поставляются в Среднюю Азию и Закавказье, где более целесообразно применять для стен имеющиеся на месте туфы, ракушечники, песчаник, шлакоблоки и другие местные стеновые материалы, вместо того, чтобы за тысячи километров завозить в эти районы деревянные стены.

Деревянные стандартные дома завозятся в богатые лесом районы Сибири и Дальнего Востока из Европейской части Союза с заводов, зачастую недостаточно обеспеченных лесосырьевой базой, так как местные заводы не обеспечивают потребностей Сибири и Дальнего Востока в стандартных домах. Так, домостроительные заводы Западной Сибири удовлетворяют местные потребности в стандартных домах всего на 10%.

Домостроительные заводы распределены между различными министерствами, так что их дислокация не соответствует районам, в которых ведет строительство стандартных домов каждое из этих министерств, что приводит к необоснованно дальним и зачастую встречным перевозкам...

Министерство городского строительства подготовило предложения по упорядочению производства и распределения стандартных домов и представляет проект Постановления Совета Министров CCCР, предусматривающий:

а/ планирование производства и поставки стандартных домов не только в квадратных метрах жилой площади, а также и в коли​чествах домов различных типов с учетом района их поставки;

б/ установление 16 обязательных для производства типов стандартных домов (вместо 40 выпускаемых в настоящее время), в том числе:

6 типов двухэтажных домов (3 каркасных или щитовых и 3 брусчатых);

8 типов одноэтажных домов (6 каркасных или щитовых и 2 брусчатых);

2 типа одноэтажных общежитий. 

Предлагаемые типы домов разработаны Министерством городского строительства совместно с министерствами-изготовителями, на основе лучших образцов, находящихся в производстве. Все типы домов изготовляются из ограниченного числа стандартных деталей, что обеспечивает условия организации массового поточно​го производства.

По 7 предлагаемым типам производство уже осуществляется, по 2 - закончена постройка опытных образцов и по остальным 7 типам разрабатываются рабочие чертежи.

в/ улучшение качества производства и строительства стандартных домов, путем комплектной поставки деталей, введения единых технических условий на производство и монтаж стандартных домов, повышающих требования к качеству материалов и строи​тельных работ, внедрения в строительство сборных печей и систем местного поквартирного водяного отопления, обязательной окраски домов, а также, путем усиления контроля за качеством производства и строительства стандартных домов.

Одновременно предусматривается порядок пуска новых типов домов в производство только после приемки опытного образца.

Осуществление изложенных выше предложений позволит упорядочить производство и распределение стандартных домов и повысить их качество. Кроме того обеспечит экономию древесины, в среднем на 15%, что позволит в 1951 году сократить расход пило​материалов на 380.000 кбм и снизить стоимость деталей, выпускаемых домостроительными заводами не менее чем на 200 млн.руб. (не считая экономии, достигаемой в строительстве).

Министерство городского строительства просит Совет Министров СССР рассмотреть и утвердить прилагаемый проект Постановления.» 

РГАЭ, ф. 9510, оп. I, д. 90, лл. 268-270, 274-275

1950. 24-25 августа. Москва. 

В МГК ВКП(б) состоялось совещание архитекторов, инженеров-строителей и конструкторов, посвященное вопросам дальнейшего развития и улучшения жилищного и культур​но-бытового строительства в столице. С докладом выступил главный архитектор Москвы А.В.Власов.
 

Правда, 1950, 27 августа

В статье «Строить быстро, дешево и красиво» газета «Правда» писала: «Состоявшееся 24-25 августа совещание архитекторов, конструкторов и проектировщиков города Москвы, созванное Московским городским комитетом ВКП(б), широко и всесторонне обсудило вопросы, поставленные перед архитекторами сталинским планом реконструкции столицы». Газета процитировала выступление главного архитектора Москвы А.В.Власова: «В настоящее время в проектировании московских новостроек принимает участие более 360 организаций. Многие из них не располагают опытными кадра​ми, не получают должной помощи от своих ведомств. Это приводит к большому браку в работе. Проекты, которые разрабатываются в таких организациях, не учитывают необходимости индустриальных методов строительства и использование новых строительных материалов». В заметке также сообщалось о том, что докладчик поставил вопрос о ликвидации мелких, маломощных проектных организаций о создании мощных архитектурных мастерских, укрепив их квалифицированными кадрами архитекторов и инженеров, способными вести архитектурное проектирование застройки города на основе последних достижений науки. 

Правда, 1950, 27 августа

1950. 29 августа. 

«Правда» опубликовала статью главного архитектора Магнитогорска М.Дудина «Назревшие проблемы градостроительства»:
«Большой проблемой, связанной с развитием благоустройства города и требующей ясного и конкретного решения, является рациональное использование городских территорий. Решение этого вопроса должно идти в основном за счет повышения этажности застройки.

Очень серьезным вопросом для дела правильного и экономичного строительства и выполнения плана ввода в эксплуатацию жилой площади в городах, проводящих массовое строительство, является серьезная постановка проектирования. Практика строительства г.Магнитогорска убеждает в необходимости коренной перестройки работы в этой области. Прежде всего крайне необходимо иметь перспективный план размещения строительства на городских территориях, чтобы получить возможность для современной разработки технически грамотных и экономически целесообразных проектов организации строительных работ, размещения подсобных предприятий, решения транспортных проблем и проч. Далее необходимо обеспечение строительства комплексными проектными матриалами в объеме не менее двухлетнего плана ввода в эксплуатацию… Окончание строительства инженерных путей и благоустройства должно опережать массовое объемное строительство в каждом данном районе не менее чем на один год.

Должна быть обеспечена стабильность (минимум на 2-3 года) основных конструкций зданий, а также отобранных секций и типовых домов, разработанных с учетом конкретных условий города и возможностей местной строительной организации.

Необходимо далее максимально приблизить проектные организации к месту строительства, без чего невозможно ведение правильного проектирования, основанного на максимальном использовании местных строительных материалов, на учете возможностей и перспектив развития производственной базы местной стройорганизации и прочих особенностей района строительства.

Безусловного упорядочения требует дело утверждения и согласования проектов, особенно ведущих зданий и городских ансамблей.

Не менее сложны и другие инженерные проблемы, связанные с непосредственной деятельностью местных органов архитектуры: координация деятельности проектных организаций, строительство трестов, руководство работами по геодезическим съемкам, вертикальной планировке, благоустройству и т.д. ...» 

Правда, 1950, 29 августа

1951. Лето. Баку.

Состоялось творческое совещание архитекторов Грузии, Азербайджана и Армении, посвященное послевоенному жилищному строительству. С докладом «Архитектура послевоенного жилищного строительства в Азербайджане» выступил председатель СА Азербайджана М.А.Усейнов. На совещании выступили: секретарь СА Грузии А.С.Инцквирвели, ответственный секретарь СА Армении О.Т.Бабаджанян; в прениях выступили: главный архитектор Баку В.Иванов, управляющий трестом «Грозоблпроект» Н.Шабанянц, зам. главного архитектора Еревана Г.Агабабян, Л.Руднев, Б.Иофан, А.Михайлов, Ю.Яралов и др. 

Советская, архитектура, 1951, вып. I, М., 1951, с. 90-97

1950. 7 сентября. Москва.

Умер В.А.Веснин, первый президент Академии архитектуры СССР, первый председатель Союза Советских архитекторов. По случаю его кончины журнал «Архитектура и строительство» поместил некролог, в котором говорилось, в частности: «В.А.Веснин участ​вует во всех крупнейших архитектурных конкурсах 20-х годов, сыгравших большую роль в творческом формировании советской архитектуры».
 

АиС, 1950, № 10, с. 21

1950. 14 сентября. Москва.

Управление по делам архитектуры при СМ РСФСР издало приказ «О застройке г.Новосибирска и работе отдела по делам архитектуры при Новосибирском исполкоме»:
«Управлением по делам архитектуры при Совете Министров РСФСР было проведено обследование застройки и качества строительства в г.Новосибирске и работы отдела по делам архитектуры при Новосибирском горисполкоме.

Обследование выявило:

Застройка Новосибирска на протяжении ряда лет велась преимущественно отдельными кварталами (поселками), вблизи промышленных предприятий.

Главная магистраль города - Красный проспект - и другие центральные улицы не застраивались, хотя формально все свободные участки этих магистралей были распределены между застрой​щиками. Наряду с этим, в городе застраиваются отдельными капитальными жилыми зданиями второстепенные улицы (ул.Байдукова, Луговская, Д.Бедного).

Новая левобережная часть Новосибирска (Кировский район) где не существует проблемы сноса старого жилого фонда, также застраивается хаотично и представляет собой ряд разрозненных поселков, отстоящих друг от друга на 4-6 км.

Основные улицы левобережной части города - Вокзальная, Трамвайная и магистраль, ведущая к вновь построенному мосту через р.Тулу, до сих пор не застраиваются, хотя по ним уложены все коммуникации (водопровод, канализация, теплофикация, электроснабжение, трамвай).

Эта порочная градостроительная практика принесла государству существенный ущерб, так как вызвала непомерный рост городской территории и затрату значительных средств на освоение новых территорий, в то время как подготовленные к застройке тер​ритории не были использованы.

В городе преобладает неэкономичное 2-3-х этажное строительство (в жилищном строительстве этого года 1-2-8-этажные дома составляют по метражу 51,8%. Отдельные многоэтажные жилые дома, строящиеся как в правобережной, так и левобережной части Новосибирска, большей частью относятся к категории законсервированных во время войны»
ГАРФ, ф. 314, оп. 2, д. 6544, лл. 154-155

1950. 14 сентября. Москва.

Из письма министра городского строительства Г. М. Попова в СМ СССР  о недостатках в строительстве Сталинграда:

«Во II квартале 1950 г. Министерством  городского строительства была произведена проверка хода городского строительства в г. Сталинграде. В результате проверки было установлено, что в восстановлении и застройке г. Сталинграда имеют место крупные недостатки и ошибки.

Строительство города ведется разбросанно и бессистемно. Несмотря на то, что население Сталинграда почти достигло довоенного уровня, жилой фонд города, а также количество школ и больниц ниже уровня 1940 г. Значительно отстает восстановление водопровода, канализации, городского транспорта и благоустройства города. Значительная территория жилых кварталов / более 65% / занята низкокачественной индивидуальной застройкой. Архитектура построенных и восстановленных жилых домов большей частью низкого качества.

Проект планировки г. Сталинграда имеет крупные недостатки. Проектом установлена заниженная этажность и в то же время допущены большие излишества по некоторым отраслям городского хозяйства...»

РГАЭ,  ф. 9510,  оп. I,   д. 91,   лл. 61-64.

1950. 22 сентября. Москва.

Министерство городского строительства разработало проект положения о всесоюзном смотре лучших жилых домов, построенных в городах в 1949-50 гг. по типовым проектам: 

« I. Задача смотра.
1. В соответствии с Постановлением Совета Министров Союза ССР от " " ______________ 1950 г., в целях стимулирования улучшения архитектуры, повышения качества и снижения стоимости городского жилищного строительства и обмена опытом передовых жи​лищных строек, Министерство городского строительства проводит всесоюзным смотр лучших жилых домов, построенных в 1949-50 гг. по типовым проектам.

2. Смотр должен способствовать выявлению и поощрению лучших проектировщиков и строителей, создавших в 1949-50 г.г. лучшие по удобствам, архитектуре, экономичности и качеству строительства, дома и благоустроенные и хорошо оформленные улицы и кварталы, застроенные жилыми домами по типовым проектам.

II. Основные положения.
3. Всесоюзный смотр проводится по следующим видам городского жилищного строительства:

а/ по жилым домам в 3 и более этажей, 

б/ по жилым домам в 4-7 этажей,

в/ по застройке улиц, кварталов или поселков малоэтажными жилыми домами.

4. Основные требования, предъявляемые к жилым домам, выдвигаемым на всесоюзный смотр:

а/ хорошая и целесообразная планировка, обеспечивающая необходимые удобства для жилья, высокое качество архитектуры и правильное решение градостроительной задачи;

б/ высокое качество выполнения всех общестроительных, сан​технических и отделочных работ, а также полная завершенность работ по инженерному оборудованию и благоустройству участка;

в/ высокие экономические показатели сооружения: значительное снижение стоимости строительства по сравнению с другими аналогичными объектами, соблюдение в проектировании и строительстве строжайшей экономии в расходовании основных строительных материалов, особенно металла, цемента и леса;

г/ внедрение новой техники, прогрессивных конструкций, новых эффективных строительных и отделочных материалов, изделий и оборудования зданий и осуществление строительства в кратчай​шие сроки передовыми методами организации работ.

Наряду с этими общими требованиями, которым должны отве​чать все объекты, выдвигаемые на всесоюзный смотр, для различ​ных видов строительства обязательно:

для многоэтажных жилых домов - применение типовых секций квартир, обеспечивающих необходимые бытовые удобства; высокое качество внешней архитектуры здания, оборудования и отделки квартир, увязка архитектурно-художественной композиции здания с окружающей застройкой;

Для застройки улиц, квартала или поселка малоэтажными жилыми домами - правильное применение серий типовых проектов, обеспечившее необходимые бытовые удобства и архитектурное многообразие и выразительность застройки; применение наиболее экономичных и рациональных приемов планировки и застройки территории комплексное осуществление строительства с полным завершением работ по прокладке подземных коммуникаций и дорог, замощению и освещению улиц, устройству тротуаров, подъездов, внутренних хозяйственных дворов, ограждений, ворот, калиток и озеленение территории.

5. За лучшие сооружения проектировщикам и строителям присуждаются почетные грамоты и денежные премии в следующих раз​мерах:

а/ по жилым домам в 8 и более этажей: одна первая премия в 20 тыс.руб.; две вторые премии по 15 тыс.руб.; три третьих премии по 12 тыс.руб. 

б/ по жилым домам в 4-7 этажей: три первых премии по 15 тыс.руб.; пять вторых премий по 12 тыс.руб.; восемь третьих премий по 10 тыс.руб. 

в/ по застройке улицы, квартала или поселка малоэтажным жилыми домами: две первых премии по 15 тыс.руб.; три вторых премии по 12 тыс.руб. пять третьих премий по 10 тыс.руб. 

6. В зависимости от степени участия в проектировании и строительстве лучших домов, денежные премии и почетные грамо​ты присуждаются проектировщикам (авторам проектов жилых домов и проектов застройки с применением типовых проектов, инженерам-конструкторам, главным инженерам и главным архитекторам проектов и др.) и строителям (производителям работ, начальникам стро​ительных участков, главным инженерам строительных трестов, кон​тор, мастерам-десятникам, бригадирам, лучшим рабочим-стахановцам и др.).

При присуждении премий за лучшую стройку жюри всесоюзного смотра устанавливает деловое распределение каждой премии между отдельными участниками проектирования и строительства объекта. 

III Порядок выдвижения объектов на смотр и объем представляемых материалов.

7. Выдвижение на всесоюзный смотр лучших строений по объектам, перечисленным в п.3 настоящего Положения, производится министерствами, ведомствами, местными Советами депутатов трудящихся, строительными и проектными организациями, Союзом совет​ских архитекторов и другими государственными и общественными организациями.

8. Материалы на смотр представляются в Министерство городского строительства в следующем составе:

а/ фотографии с натуры выстроенных зданий (или комплекса зданий) в количестве, необходимом для уяснения общего вида данного сооружения, его интерьеров, отдельных важных деталей и благоустройства территории.

Примечание: фотографии размером 24x30 см, с соответствую​щими аннотациями должны быть представлены в трех экземплярах, без наклейки их на картон. 

б/ технические проекты, по которым осуществлено строитель​ство (генеральный план участка, план этажей, фасады, разрезы, схемы конструктивного решения здания), с указанием примененной типовой секции.

Примечание: При применении типовых проектов жилых домов указывается их наименование по каталогу, а при внесении в типовые проекты изменений - представляются соответствующие дополнительные чертежи;

в/ пояснительная записка с обоснованием принятых решений и технико-экономическими показателями по проектам и осуществленным объектам, с описанием основных конструкций, строительных и отделочных материалов, изделий и оборудования, примененных в строительстве, методов организации строительных работ и других основных факторов ускорения, повышения качества и снижения стоимости строительства, с указанием установленных по плану и фак​тических сроков выполнения строительства.

Примечание: Материалы без данных о фактической стоимости строительства, официально заверенных финансирующим банком, а также без актов государственной приемочной комиссии о приемке выстроенных объектов на смотр не принимаются.

9. Материалы на смотр должны быть представлены в Министерство городского строительства (Москва, ул.Горького, 11) с надписью "На всесоюзный смотр", не позднее 1 декабря 1950 года и сданы под расписку.

Организации, находящиеся вне Москвы, отсылают материалы на смотр по почте не позднее 1 декабря 1950 г., в подтверждение чего одновременно высылают в адрес Министерства городского строительства почтовую квитанцию, а также телеграмму об отправке материалов, с указанием номера и даты почтовой квитанции.

10. Представленные на всесоюзный смотр материалы не возвращаются". 

РГАЭ, ф. 9510, оп. I, д. 91, лл. 138-141

1950. 22 сентября. Москва.
Из письма министра городского строительства Г. М. Попова в СМ СССР о недостатках в строительстве Пскова: 

«Проверкой хода городского строительства в г. Пскове, произведенной Министерством городского строительства во 11 квартале 1950 г., установлено, что восстановление Пскова идет крайне медленными темпами и имеет ряд существенных недостатков. Жилой фонд города на 1 января 1950 г. составлял всего лишь 68% от довоенного уровня, а жилая площадь на 1 человека -3, 9 кв. м против 5, 6 кв. м в 1940 году. Свыше 1500 семей проживает в землянках, домах, угрожающих обвалом, и других непригодных для жилья помещениях...

Особенно отстает от потребности населения развитие городского водопровода. На 1 января 1950 г. среднесуточная подача воды составляла всего лишь 55% от уровня 1940 г. Протяженность канализационной сети города сократилась по сравнению с довоенным уровнем на 43% , при этом значительная часть существующей сети пришла в негодность.

Неудовлетворительно также обстоит дело с обеспечением города электроэнергией, так как разрушенная городская электростанция до настоящего времени не восстановлена.

Отсутствие в г. Пскове крупных промышленных предприятий и недостаточная энергетическая база обуславливают ограниченные размеры капитальных вложений в городское строительство Пскова со стороны министерств и ведомств.

Разработанный в 1945 г. проект планировки Пскова предусматривал заниженную этажность зданий и необоснованное увеличение территории города. Отсутствие в г. Пскове детальных проектов планировки, а также правил застройки привело к тому, что в застройке города имеют место серьезные ошибки. На территории, предназначенной для многоэтажной застройки, строятся одноэтажные деревянные дома. Отвод участков под индивидуальную застройку производится без учета будущей планировки города, что может привести в дальнейшем к необходимости сноса части построенных домов».

РГАЭ,   ф. 9510,  оп. I,  д. 91,  лл. 97-98.

1950.23 сентября. Москва.

Из письма министра городского строительства Г. М. Попова в СМ СССР  об укреплении Государственного архитектурно-строительного контроля:
«Качество строительства во многих городах неудовлетворительное, допускается массовые случаи нарушений технических условии и стандартов, имеют место многочисленные случаи самовольного строительства, самовольного ввода зданий в эксплуатацию с множеством недоделок и дефектов. Многие областные и городские исполкомы не оказывают необходимого содействия органам Госархстройконтроля в борьбе с нарушением государственной дисциплины.

Министерство городского строительства располагает многочисленными фактами, свидетельствующими о том, что,  в частности, именно из-за слабости контроля имеют место массовые нарушения строительного законодательства, наносящие огромный материальный ущерб государству.

По подконтрольным объектам в 1949 г. отмечено свыше 55 000 случаев нарушений строительного законодательства, в том числе: нарушений технических условий и стандартов - около 50 000 случаев, самовольного строительства - 2 100, самовольного ввода зданий в эксплуатацию - свыше 1 600, нарупений проектов планировки - 1 100 случаев...

Всего в 1949 г. в городах, где имеются органы Госархстройконтроля, самовольно заселено около 1 700 зданий, имеющих много недоделок и дефектов.

Подобная практика имеет место и в 1950 г.

Недостатки и дефекты в процессе эксплуатации зданий годами не устраняются, что приводит к преждевременному износу зданий, вызывает дополнительные затраты государственных средств на частые ремонты и создает ненормальные жизненные условия для проживающих».

РГАЭ, ф.9510, д.91, лл. 142-144.

1950. 25 сентября. Москва.

Из письма министра городского строительства Г. М. Попова в СМ СССР  о необходимости создания правил застройки городов. 25 сентября 1950 г.

«В застройке городов имеет место ряд крупных недостатков:

жилищное и гражданское строительство ведется разбросанно; для строительства отводятся излишне большие участки; в чрезмерных размерах осуществляется малоэтажная и усадебная застройка; не проводятся надлежащие работы по благоустройству городских территорий. Эти недостатки приводят к неэкономичному использованию городских земель, к повышению стоимости и снижению качества городского строительства.

Наличие указанных недостатков в значительной мере является следствием отсутствия в большинстве городов утвержденных "правил застройки города".

В целях укрепления государственной дисциплины в застройке городов Министерство городского строительства просит Совет Министров СССР обязать Советы Министров союзных республик к I января 1951 г. разработать и по согласованию с Министерством городского  строительства представить на утверждение Совета Министров СССР правила застройки столиц союзных республик, краевых, областных, республиканских (АССР) центров и крупных промышленных городов.

Правила застройки городов должны предусматривать всемерную экономию городских территорий, повышение этажности застройки и концентрацию жилищного и гражданского строительства на основных магистралях, улицах и площадях».

РГАЭ ,  ф. 9510,  оп.1,  д. 94,  л.304.

1950. 28 сент.-6 окт. Москва. 

Состоялась IX сессия Академии архитектуры СССР, посвященная вопросам массового строительства многоэтажных жилых домов. На сессии были заслушаны доклады: «Архитектура многоэтажных жилых домов» президента Академии архитектуры СССР А.Г.Мордвинова; «Типы квартир и типовые секции жилых домов» действительного члена Академии архитектуры СССР П.Н.Блохина; «Конструкции 8-14 этажных домов» действительного члена Академии архитектуры СССР В.Келдыша; «Новые строительные материалы в многоэтажном жилищном строительстве» действительного члена Академии архитектуры СССР Н.Попова и др. 

АиС, 1950, № 10, с. 22-23.

Правда, 1950, 28 сент., с. 2 ; 7 окт., с. 2. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 476.

Из сокращенной стенограммы доклада А.Г.Мордвинова «Архитектура многоэтажных жилых домов»:

«...За 4 года послевоенной пятилетки построено и восстановлено свыше 72 млн.кв.метров жилой площади в городах и рабочих поселках и 2 млн. 300 тыс. домов в сельских местностях. В Моск​ве только за 1949 год было построено 405,6 тыс.кв.метров жилой площади...

В ближайшие годы будет развернуто массовое строительство многоэтажных жилых зданий для трудящихся нашей столицы. Возведение 8-14-этажных домов обеспечит лучшее использование территории города, значительную экономию городских коммуникаций... и наибольшую экономичность реконструкции старых городских кварталов. ..

Помимо наиболее полного удовлетворения материальных потребностей трудящихся, многоэтажное жилищное строительство придает городской застройке Москвы еще большую монументальность, парадность и выразительность...

Одной из основных особенностей советской архитектуры является ее градостроительный характер. Это значит, что вопросы жилищного строительства могут рассматриваться нами только в орга​нической связи с вопросами градостроительными. Жилые здания яв​ляются основной тканью, формирующей город. Мы не можем говорить об архитектуре жилого дома вне связи ее с архитектурным обликом улицы, района и всего города в целом...

В послевоенные годы товарищем Сталиным сказано новое слово в развитии генерального плана реконструкции Москвы. Товарищу Сталину принадлежит идея строительства в столице высотных мно​гоэтажных зданий
.

Уже сейчас, в процессе строительства высотных зданий, становится ясным, какой колоссальный результат достигается продуманной расстановкой в городе этих сооружений, пространственно организующих обширные жилые районы. Застройка жилых районов многоэтажными жилыми домами составит вместе с высотными зданиями целостные архитектурные ансамбли кварталов, улиц, магистралей, районов и города в целом.

Сочетание основной застройки в 8-10 этажей с 12-14-этажными высотными зданиями создает художественную ценность, богатство пластики и выразительность архитектурного силуэта Москвы.

В центре города будет возвышаться увенчанное статуей Ленина грандиозное здание Дворца Советов; вокруг него закономерно расположатся по городу высотные здания. Они, в свою очередь, явятся новыми композиционными центрами прилегающих к ним районов. Многоэтажная застройка магистрали и набережные придадут Москве новый масштаб, достойный столицы великой социалистической державы». 

АиС, 1950, № 10, с.2

Из сокращенной стенограммы доклада П.Блохина «Типы квартир и типовые секции многоэтажных жилых домов»:

«Институт архитектуры жилища совместно с институтами градостроительства и строительной техники Академии архитектуры СССР провели научное исследование экономики проектов жилых до​мов различной этажности. Это исследование показывает, что 8-10-12-14-этажная (10-этажная, в среднем) застройка по сравнению с 6-этажной дает снижение затрат на строительство улиц и проездов около 20 проц., на строительство коммуникаций - около 25 проц., на массовый транспорт - около 15 проц. При этом снижение эксплуатационных затрат составляет по транспорту до 10 проц., а по остальным видам благоустройства. - до 15-20 проц. ...

Строительство 8-14-этажных домов по сравнению с 6-этажными дает снижение стоимости строительства в среднем на 5-6 проц.

Основные положения разработанного институтом задания на проектирование многоэтажных жилых домов предусматривают следующие требования к типам квартир и типам секций.

Первое и основное требование - высокое архитектурно-планировочное качество квартир и секций...

Другое важнейшее требование, которому должны отвечать типовые секции, - это их соответствие индустриальным, поточно-скоростным методам строительства. В типовых секциях должны быть унифицированы все основные размерности габаритов дома и его элементов. Планировочное решение должно отвечать требованиям сборного строительства из строительных деталей массового заводского производства...

Следующее важнейшее требование, предъявляемое к секциям, - это их высокие экономические качества...

Наконец, при соблюдении всех требований удобства, экономичности и индустриальности типовые секции должны удовлетворять эстетическим требованиям, предъявляемым к жилищу...

Типовые секции должны обеспечить возможность сооружения на их основе жилых домов, художественный облик которых выражал бы величественный образ Москвы - столицы Советского социалистического государства.

Отечественная практика показывает непрестанное, год от года нарастающее улучшение качества массового жилищного строительства, отвечающее все возрастающим требованиям, предъявляемым к жилищу.

Повышение требований к массовому жилищу находит яркое отражение в нормах, регулирующих жилищное строительство. Весьма показательны в этом отношении следующие цифры. Высота жилых комнат нормами 1931 года была установлена в 2,8 м. Нормами 1934 года высота комнат была увеличена до 3,0 м. В предвоенные годы в Москве была наиболее распространена высота 3,1 (3,45 м с перекрытием). Наконец, за последние годы выстроен ряд зданий с высотой этажа 3,3 м и даже 3,6 м.

Минимальная ширина лестничных клеток нормами 1931 года была установлена в 2,4 м. Нормами 1934 года ширина лестницы была увеличена до 2,8 м. В последующем лестничные клетки сооружались, как правило, шириной 3,0 м. Минимальный размер кухонь, установленный нормами 1931 года в 5 кв.м, в 1934 году был увеличен до 6-7 кв.м и в настоящее время - до 7-9 кв.м. Минимальный размер комнаты увеличен с 9 до 12 кв.м и т.д.

Разительно сопоставление наших отечественных норм со строительными кодексами капиталистических стран.

Высота помещений по нормам США - 2,28 м, по английским нормам - 2,44. Ширина лестничной клетки - 1,8-2,2 м при уклоне маршей до 1:1,2. Минимальный размер комнат по строительному ко​дексу США - 6,5 м; то же и по английским нормам. По нормам Голландии минимальный размер жилой комнаты 4,0 м.

Однако даже и эти нищенские нормы оказываются на деле недоступными для современной Америки, что неоднократно подтверждалось официальными отчетами специальных комиссий сената США. Практика так называемого "американского образа жизни" показывает, что истинной "нормой" массового жилища рабочего в США являются трущобы, фанерные бараки, шалаши из яичной тары и, наконец, скамья под открытым небом...

В качестве наиболее распространенного типа квартиры за последние годы Москве установился тип индивидуальной квартиры в 2 и 3 комнаты.
 Этот тип квартиры, очевидно, останется основным на ближайшие годы». 
АиС, 1950, № 10, с. 8-9

1950. 28 сентября. 

Газета «Правда» напечатала передовую «Советский архитектор»:
«Борьба за высокое качество застройки городов, за высокий технический и художественный уровень сооружений является важнейшей задачей архитекторов и строителей. Продолжая творчески развивать передовые традиции русского зодчества и осваивать классическое наследие, архитекторы должны покончить с практикой механического, ремесленнического использования художественных форм прошлого. Нельзя мириться с тем, что в отдельных городах застройка идет неорганизованно и беспланово, с большими нарушениями проектов планировки, допускается самовольное строительство и сдача в эксплуатацию недоброкачественных объектов».
Правда, 1950, 28 сентября

1950. 25-28 октября. Москва. 

Состоялся ХIII пленум правления Союза советских архитекторов, посвященный вопросам дальнейшего развития советской архитектуры.

Правда, 1950, 29 окт., с. 2. 

Известия, 1950, 26 окт., с. 2. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977,с. 478.

С докладом «Ближайшие творческие задачи Союза советских архитекторов» выступил ответственный секретарь Правления С.Е.Чернышев. В прениях по докладу выступили Б.М.Иофан, А.В.Власов, Г.А.Захаров и др. 

РГАЛИ , ф. 674, оп. 2, д. 399, 400, 401.

Союз советских архитекторов СССР. Творческие задачи Союза советских архитекторов. М., Гос.издательство архитектуры и градостроительства, 1951

Из выступления В. Ф. Баранова (МАрхИ):
«Бурная застройка наших городов, деревень, агрогородов и поселков, развивающаяся на базе строительства промышленных предприятий, выдвигает перед всеми строителями новые, сложные и ответственные задачи, требующие срочного решения.

Существо дела заключается в том, что, как это указывалось на пленуме, так и в нашей печати, строительство наших городов идет "медленно, дорого и при этом низкого качества".

Основная задача Союза советских архитекторов - оказать значительную помощь в деле быстрого изжития существующих недостатков на основе глубокого анализа и выдвижения инициативных предложений.

В существующих в строительном деле ненормальностях имеет место одна существенная особенность - это то, что благополучных строек много меньше, чем строек неблагополучных.

Одними субъективными причинами такого рода явления объяснить нельзя, это было бы ложным обвинением наших инженеров, архитекторов и рабочих.

Основной причиной резкого отставания строительного дела от действительной потребности является несоответствие между формой организации проектно-строительного дела и плановым социалистическим хозяйством в нашей стране... 

В современных условиях ведомственная разобщенность городского строительства является основным тормозом для решения всех строительных вопросов, в том числе и архитектурного творчества...

Неоднократно отмечавшееся распыление финансирования является прямым следствием ведомственной разобщенности.

Государство выделяет огромные средства на городское строительство, распыляемые по министерствам, которые в свою очередь делят эти средства по главным управлениям и предприятиям, а до стройки государственные средства доходят в ничтожных суммах, резко тормозящих темпы строительства.

Фактическое отсутствие ансамблевой застройки городов вытекает по существу из ведомственной разобщенности. Каждое ведомство строит по-своему, а отсюда и отсутствие единства (Мещанская улица, набережные. Ярославское шоссе и т.д. ).

Ведомственная разобщенность вызывает и возникновение так называемых "ведомственных интересов" в городской застройке, которые имеют постоянную тенденцию противопоставляться государственным интересам. Нашим государственным органам надзора за городским строительством приходится постоянно воевать против этих "ведомственных интересов",  принимающих подчас уродливые формы. Но не везде побеждают органы государственного контроля, так как ведомства, умело спекулируя на трудностях, часто проводят в жизнь свои тенденции..

Большим злом в архитектурном деле является фигура так называемого "заказчика".

Обычно человек, далекий от глубокого понимания сути строительных и архитектурных дел, но облеченный большими полномочиями как распорядитель кредитов, "заказчик" вносит в архитектуру много вздорного, пользуясь материальным давлением. Немало архитекторов вынуждались вставать на путь приспособленчества, что в конечном итоге является отказом от архитектурного творчества.

Особенно наглядный пример вредного влияния на городскую застройку ведомственного распыления - это первые очереди строительства.

Набережные реки Москвы, Садовое кольцо и многие улицы Москвы украшены этими "первыми очередями", стоящими без движения уже 10-15 лет в ожидании "второй очереди строительства".

Таких примеров можно было бы продолжить в большом количестве, но и приведенных достаточно для вывода о необходимости быстрее покончить с ведомственной распыленностью.

Союз должен быть инициатором в постановке вопроса о переходе на систему территориальных проектно-строительных организаций, подчиненных строительному министерству (благо оно уже существует)».

РГАЛИ, ф. 674,  оп. 2,  д. 398,  лл. 107-112.

1950. Не позднее октября. Ленинград. 

ЛОССА организовало выставку, посвященную послевоенному колхозному строительству. 

АиСЛ, 1950, сб. 13, с. 36.

1950. Не позднее октября. Москва. 

Всесоюзное совещание по вопросам промышленной архитектуры. 

АиСЛ, 1950, сб. 13, с. 47.

1950. 14 декабря. Кишинев (Молдавская ССР). 

Принято Постановление Совета Министров республики «О реорганизации Музея архитектуры при Совете Министров Молдавской ССР в Дом-музей академика А.В.Щусева в целях увековечения его памяти». 

Хронологическое собр. законов Молдавской ССР, т. II, с. 301-302. 

Культурная жизнь в СССР. 1941-1950. Хроника. М., 1977, с. 483.

1950. 23 декабря. Ленинград. 

Состоялось теоретическая конференция архитектурного факультета Института живописи, скульптуры и архитектуры им. И.Е.Репина.

Из выступления Е.А.Левинсона:

«... Для того, чтобы, напомнить, как мы понимаем архитектурные традиции и заложенные в них законы и нормы, я приведу попытки определения прогрессивных традиций петербургской архитектуры.

Мы говорим, что к ним относятся: 

1. Учет и умелое использование природных условий города, его плоского рельефа, водных пространств и своеобразного колорита.

2. Решение архитектуры города в целом как комплекса цельных крупных архитектурных ансамблей, на основе пространственной органической связи как отдельных ансамблей между собой, так и элементов, составляющих каждый данный ансамбль.

3.Организация единства и цельности каждого ансамбля не единством стилевой характеристики отдельных зданий и частей ансамбля, а единством масштаба и модуля основных членений.

4. Достижение большого разнообразия и живописности разной стилевой характеристики зданий, составляющих ансамбль, и одновременно сохранение полной индивидуальности творческого лица каждого мастера-зодчего и отражение "духа времени".

5. Создание характерного силуэта города, спокойного и однообразного, отвечающего плоскому рельефу местности и в то же время сдержанно-подчеркнутого и в меру оживленного отдельными вертикалями - башнями, шпилями, куполами.

6. Подчинение частной архитектурной задачи общим градостроительным задачам и соподчинение каждого нового архитектурного сооружения с соседними существующими.

7. Тонкое понимание масштаба города, площади, здания в отношении их к человеку; понимание внутренней архитектонической логики каждого архитектурного сооружения; предельно ясная, четкая композиция здания; экономия выразительных средств с вытекающей из нее сдержанностью и простотой декора; тонкое, глубокое чувство архитектурной детали и ее масштаба...

Последние 50-60 лет, нам наиболее близкие, не изучалось, и это в высшей степени странно...

Момент, о котором мы до сих пор не говорили, это самый интересный - об углублении системы.

Если раньше классика конца ХVIII, начала XIX века могла углублять системы, расширять их, то у нас ни одна система не углубляется, а делается наскоро, быстро проходит, 10-15 лет, и ведет к следующему, а система сама по себе становится несколько отвлеченной. Вы видите все творческие усилия последних 60 лет. Мы обновили неуглубленное, отсюда и бросание...» 

Мастера архитектуры об архитектуре, т. 2. М.: Искусство, 1975, с. 375-376

1950. Не позднее декабря. Ленинград. 

Закончился конкурс на новые рисунки обоев, организованный отделом строительной техники и художественной промышленности Управления по делам архитектуры исполкома Ленгорсовета и обойной фабрикой Ленгорпромстрома. 

АиСЛ, 1950, сб. 14, с. 42-43.

1950.Не позднее декабря. Москва. 

В конце 1950 г. Министерство городского строительства возобновило работы по Градостроительному уставу, начатые еще в Комитете по делам архитектуры.
 
Из доклада министра городского строительства Г.М.Попова в Совет Министров СССР в декабре 1950 г.

«Расширяющийся с каждым годом объем работ по строительству и реконструкции городов, а также задачи, поставленные Партией и Правительством по улучшению жилищно-бытовых условий трудящихся, повышению качества и снижению стоимости строительства требуют организационного упорядочения и усиления государственного руководства и контроля в области городского строительства.

Строительство и реконструкция городов включает в свой состав жилищное, промышленное, транспортное, культурно-бытовое, коммунальное и др. виды строительства, осуществляемые многочисленными министерствами, ведомствами и организациями.

Каждый из этих видов строительства в городе подчиняется регламентации и нормированию ведомственными правилами и инструкциями; строительство же города в целом, включающее все виды строительства, инженерного оборудования и благоустройства, находящиеся между собой в определенной зависимости и связи, почти полностью лишено градостроительной регламентации. Имеющиеся отдельные законодательные акты и правительственные Постановления касаются лишь частных вопросов, законодательство же, регламентирующее реконструкцию и строительство городов в целом, фактически отсутствует. Единственный действующий общесоюзный закон этого рода: «О составлении и утверждении проектов планировки и социалистической реконструкции городов и других населенных мест СССР», принятый 27 июня 1933 г. ЦИК и СНК СССР, регламентирует лишь составление и утверждение проектов планировки городов и, кроме того, в настоящее время уже не соответствует существующим организационным формам государственного руководства делом планировки и застройки городов.

Отсутствие четкой правовой регламентации комплексного осуществления строительства и реконструкции городов приводит на практике к ряду существенных  ошибок, в частности, к игнорированию министерствами и ведомствами, в некоторых случаях, даже элементарных градостроительных требований, и, с другой стороны, предъявлению местными органами иногда излишних требований, осложняющих и удорожающих строительство.

Помимо государственного руководства, осуществляемого Министерством городского строительства, отдельные вопросы градостроительства регламентируются рядом других министерств по вопросам их компетенции: Министерством здравоохранения - в части соблюдения санитарно-гигиенических требований. Министерством внутренних дел - в части противопожарной охраны и местной противовоздушной обороны и Министерствами коммунального хозяйства союзных республик в отношении развития коммунальных сооружений и землепользования. Права и обязанности этих министерств установлены отдельными Постановлениями, изданными в различное время и недостаточно согласованными между собой, что на практике порождает ряд недоразумений и ведомственных споров, отрицательно отражающихся на темпах и качестве строительства.

В целях коренного упорядочения дела строительства и реконструкции городов, устранения четкой государственной регламентации и строгой градостроительной дисциплины Министерство городского строительства считает необходимым разработать Градостроительный Устав СССР как свод обязательных положений и правовых норм, определяющих основные условия и порядок осуществления всего комплекса работ по планировке, застройке, инженерному оборудованию и благоустройству городов, а также устанавливающих права и обязанности союзных, республиканских и местных органов в деле городского строительства.

В Устав должны быть включены правовые положения и нормы, вытекающие из действующих законов и постановлений по градостроительству, а также вновь разработанные по вопросам, не предусмотренным существующим законодательством.

Подобный Градостроительный Устав предстоит разработать впервые. Ни в дореволюционной России, ни в капиталистических странах - США, Англии, Франции и Германии Градостроительного Устава, регламентирующего основные вопросы городского строительства в их комплексе не было и нет».
РГАЭ,  ф.9510,  оп.1,  д. 49,  л л. 9-16.

1950. Не позднее декабря. Ленинград. 

Правление ЛОССА организовало консультационно-методический совет для руководства проектированием поселков укрупненных колхозов. 

АиСЛ, 1950, сб. 14, с. 45.

1950. Конец года. г.Костополь (под Ровно).

Домостроительный комбинат начал выпуск деталей «домов серии 288 - капитальных каменных зданий. Для них костопольцы делают все, кроме стен и кровли, изготавливаемых из местных материалов. ..

... Первое время здесь делали сравнительно простые здания общежитий... Постепенно комбинат переходил на изготовление более совершенной продукции - двухквартирных одноэтажных домиков с мансардой, потом двухэтажных многоквартирных зданий». 

Труд, 1951, 19 июня

1950. Москва. 

В жилищном строительстве столицы впервые нашли широкое применение крупномерные офактуренные ж/б плиты перекрытий, пустотелые керамические блоки. 

ГХМ, 1951, № 5, с. 2.

1950. Ленинград. 

Сектор теории и истории архитектуры ЛОССА провел ряд докладов и сообщений, посвященных итогам научных исследований, в результате которых получены новые данные об авторах выдающихся памятников русской архитектуры и приоритете русских зодчих. 

АиСЛ, 1950, сб. 13, с. 47.

1950. Ленинград. 

Архитектор А.А.Оль разработал новые типы мебели, которые можно изготовлять на конвейере. 

АиСЛ, 1950, сб. 13, с. 50.

1950.Москва.

 Из диссертации С.Г.Змеула «Архитектура памятников Великой Отечественной войны»:

«Большой вклад в формирование советской мемориальной архитектуры, посвященной Великой Отечественной войне, сделали ведущие мастера советской архитектуры в ходе разработки проектов генеральных планов восстанавливаемых и реконструируемых городов. 

При проектировании генеральных планов восстанавливаемых городов, особенно городов-героев, прославившихся в Великой Отечественной войне, авторы проектов уделили большое внимание отражению исторической роли и значения этих городов в Отечественной войне, привлекая с этой целью многообразные средства архитектуры и смежных искусств.

Именно в этих проектах было определено ведущее положение памятников Отечественной войны в архитектурно-пространственной композиции советского города и даны убедительные примеры таких решений.

Достаточно вспомнить творческое предложение А. В. Щусева по проектированию всего центра Сталинграда как единого ансамбля - памятника Победы советского народа в Отечественной войне.

Ту же, по существу, идею развивали Г.П.Гольц в своем проекте центра г. Смоленска, А. В. Власов в проекте центра Киева, К. С. Алабян в проекте центра Сталинграда с проспектом Сталина, площадью Павших героев и площадью Славы, Н. Я. Колли в проекте восстановления г. Калинина, Б. М. Иофан в своем проекте центра г. Новороссийска, Г. Б. Бархин в проекте центральной части Севастополя со зданием Панорамы, площадью Парадов и башней Победы, и многие другие.

Не меньшее внимание вопросам мемориальной архитектуры, посвященной Отечественной войне, уделили авторы конкурсных проектов на центральные ансамбли таких городов, как Киев, Минск, Сталинград, Рига, Вильнюс, Таллин и др.

В этих проектах были определены не только общие принципы композиции и расположения памятников Отечественной войны в восстанавливаемых городах, но и дан целый ряд интересных образцов решений самих памятников и значительных мемориальных ансамблей, посвященных героической борьбе и победе советского народа в Великой Отечественной войне.

Имеются все основания утверждать, что ни один из ведущих мастеров советской архитектуры, работавших над проектами восстановления и реконструкции наших городов, не обошел этой темы, каждый из них сделал свой вклад в дело разработки той или иной проблемы советской послевоенной мемориальной архитектуры».

Змеул С. Г.  Архитектура памятников Великой Отечественной войны.
 Дисс. канд. арх. -  М.:   1950  -  С. 55-56.

1950. УССР. 

Проведен первый республиканский конкурс на лучшее выстроенное здание в УССР:

«Среди работ, представленных на конкурс, значительное место заняли объекты поселкового строительства, застройка кварталов по типовым проектам, а также восстановительное и новое строительство жилых домов и гражданских зданий по индивидуальным проектам.

Из числа объектов комплексного строительства высокую оценку получила застройка квартала в Никополе, осуществленная строительным трестом Никопольстрой. Эта работа отмечена на конкурсе первой премией. В квартале построено по типовым проектам 19 двух-трехэтажных домов и поликлиника, а также восстановлено 6 четырехэтажных жилых зданий. Особого внимания заслуживает комплексное осуществление этой застройки. Одновременно со строительством домов были проведены все работы по благоустройству... За хорошее архитектурно-планировочное решение этого комплекса и благоустройство, за достигнутую экономию в строительстве и широкое применение поточно-скоростных методов производства работ выданы денежные премии и почетные грамоты архитекторам Н.Моконько и Я.Сваряному, а также большой группе строителей».

Вторая премия была присуждена авторам застройки трех кварталов в Запорожье (архит. А.Крикун), третья премия - кварталу № 94 в том же Запорожье (архит. Ю.Романенко). Премией за отдельные здания были удостоены Г.Вегман за многоэтажный дом в Запорожье, А.Добровольский за трехэтажные жилые дома в Дарницком районе Киева, А.Милецкий и А.Малиновский за жилые дома для дорожных мастеров на автомагистрали.

Были присуждены также отдельные премии за общественные здания: архит. И.Орловой за Дворец культуры энергетиков в Запорожье, архитекторам Д.Черноволу и М.Рязанцеву за здания драматического театра в Виннице, архитекторам А.Шеремету и И.Минько за восстановление Ворошиловского областного театра. 

АС, 1951, № 2, с. 21-25

1950.Киев (УССР).

Из диссертации С.М.Вайнштейна «Дом Советов в г. Сталино (Творческий метод работы)». 1950 г.

«Трудно преувеличить значение здания Дома Советов для среднего города Советского Союза.

Следуя традициям наших предков, которые говорили: "где София - там и Новгород", и мы вправе сказать, что по Дому Советов можно определить лицо, облик города.

Здание Дома Советов должно отображать и отображает индивидуальный, неповторимый облик города, будучи тесно связано с его историей, его пришлым и настоящим, с исторически сложившейся архитектурой, наконец с понятием красоты города.

Одновременно здание Дома Советов должно являться и главным ориентиром города, должно существенно определять его силуэт, подчеркивая его топографию и планировочную структуру, должно быть архитектурой доминантой города.

Именно так подходили к этому вопросу выдающиеся зодчие нашей архитектуры А. В. Щусев, создавая свои эскизы Домов Советов для Новгорода и Истры, арх. / Г. П. / Гольц, создавая свои проекты Домов Советов для Сталинграда, Владимира.  Роднит эти проекты общая для них неповторимость их образного рисунка, их глубочайшая индивидуальность, отражающая различное лицо этих городов. Роднит их и архитектурная тенденция их авторов активно влиять на силуэт города, действенно участвовать в его планировочной структуре, чем объясняется применение башенных композиций во всех перечисленных случаях.

Этот прием характерен и для творчества ряда других советских зодчих, проектирующих Дома Советов, как например Н. Я. Колли (Дом Советов для Сталинграда), И. В. Жолтовский (Дом Советов для того же города), В. Г. Гельфрейх (эскиз Дома Советов для Киева) и ряд других...

Создавая проект Дома Советов, архитектор, прежде всего, решает и его внешним видом, и внутренней организацией большие социальные вопросы, ибо в архитектуре Дома Советов он отражает нашу великую Сталинскую эпоху, он представляет наше Советское государство, строящее коммунизм.

В этом глубокое социальное значение образа, его идейное содержание, сущность его идейной целеустремленности. С другой стороны, решая образ Дома Советов, архитектор с особой ответственностью удовлетворяет практические запросы общества, нашего социалистического государства, запросы трудящихся, управляющих этим государством.

В этом глубочайшее социальное значение нашей новой советской архитектуры, играющей роль великого пропагандиста наших идей, в этом великая сущность общественной направленности, партийности нашей советской архитектуры, являющейся могущим средством пропаганды.

И роль Дома Советов, как ведущего сооружения города в такой пропаганде очевидна, ибо правильно решенный образ Дома Советов, здания, в котором помещаются и работают органы Советской власти, должен в первую очередь отражать подлинно демократический, всенародный характер этой власти и нерушимость нашего социалистического государственного строя, ощущение свободной, лишенной эксплоатации и национального гнета жизни, свободного труда, чувство бодрости и оптимизма народа-победителя, советского демократизма, сталинской заботы о человеке; именно человек, забота о живом человеке, полноправном члене нового социалистического общества, является исходной и конечной темой здания Дома Советов. Вот что призван отражать  язык архитектурных масс, форм и объемов в этом сооружении».

Вайнштейн С. М.  Дом Советов в г. Сталино. (Творческий метод работы). 

 Дисс. канд. арх. -  Киев:  1950 -  С. 57-59.

� За годы войны разрушения жилой площади в Вильнюсе составили 44 %.. После  освобождения в городе развернулись  работы, связанные в основном с восстановлением  жилья и крупных административных зданий. .Одним из основных вопросов, на котором было сосредоточено внимание в ходе послевоенной реконструкции Вильнюса, как и в столицах других прибалтийских республик, стало создание нового центра города.Особое значение при проектировании центра придавалось связи исторической застройки с новым градостроительным ансамблем. Старая застройка, сохраняя свою художественную ценность, должна была занять подчиненное положение по отношению к новому общественному центру, символизировавшему новую эпоху в социальной жизни страны. Композиционному подчинению древних архитектурных памятников новой структуре города придавался важный идейно-политический смысл. В Вильнюсе после обсуждения ряда предложений о характере и месте городского центра ( особенно положительно были оценены проектные предложения арх. М. Г. Микучаниса, А . И. Гегелло, И. Н. Соболева)  была принята структура протяженного ансамбля, осью которой служил центральный проспект с площадями Кафедрального собора, Черняховского и новым ансамблем главной площади в Лукишках. В непосредственной близости к памятнику архитектуры ХУ11 в. - костелу св. Якова проектировалось новое высотное здание Совета Министров республики. Стилизация новой застройки для создания целостного сочетания с памятниками в прибалтийских столицах рассматривалась как недопустимый прием. поскольку наблюдалась путаница в вопросе, что следует считать истинным национальным архитектурным наследием.





� Новый импульс социальному мифотворчеству на селе, подхлестнувший и архитектурное проектирование, был дан в 1950 -1951 гг. Н. С. Хрущевым, «брошенным на сельское хозяйство» вместо А. А. Андреева. Финансовое и экономическое положение колхозов к этому времени настолько ухудшилось, что в правительстве были проведены дискуссии о тех мерах, которые необходимо принять. В результате был взят курс на еще большее укрепление «коллективного сознания» крестьян, что выразилось в ликвидации звеньев  состоявших, как правило, из членов одной семьи, и заменой их крупными бригадами.





� Сб. законов СССР и указов Президиума Верховного Совета СССР (1938-1950) – М.: 1956 – С. 94


В новом Комитете архитектурно-градостроительная проблематика даже не вошла в официальный перечень задач. На Госстрой возлагались задачи обеспечения технического прогресса в строительстве и  промышленности стройматериалов, снижения стоимости, повышения качества и сокращения сроков строительства, развития строительной индустрии и повышения производительности труда, улучшения проектно-сметного дела, широкого внедрения в строительство типовых проектов.( Коржихина Т.П. История и современная организация государственных учреждений СССР. 1917-1972. - М. – 1974). Нужно заметить, что практическая отстраненность управленческих структур от решения архитектурно-градостроительных вопросов незамедлительно сказалась на состоянии даже такого вида деятельности как типовое проектирование, казалось бы, целиком относившимся к сфере технической политики. Попытки осмысления содержательных аспектов жилищной проблематики, социально-функциональной и композиционной организации жилого квартала, взаимоотношения жилища и города в целом, свернутые еще в 1947-1948 гг., не позволили внести ничего принципиально нового в разработку типовых проектов, несмотря на то, что этой области придавалось принципиально важное значение. В Мингорстрое и затем в Госстрое СССР работа шла в основном путем устранения наиболее устаревших проектов, что еще более обедняло их утвержденную номенклатуру. На это жаловались многие архитекторы, в частности, на XI сессии Академии архитектуры СССР 1953 года: «Сейчас возникают новые вопросы строительства и его индустриализации, а мы отстаем невозможно. Ведь с того момента, как действовал Комитет по делам архитектуры, мы имели Министерство городского строительства, которое, подредактировав альбомы типовых проектов, выкинув из действующих альбомов казавшиеся устаревшими проекты, переиздало материалы, не внеся ничего нового. Теперь Государственный Комитат Совета Министров СССР по делам строительства обеспечил ли типовыми проектами периферию? Нет! Наоборот, Комитет провел дальнейшее обеднение действующего ассортимента типовых проектов ... Попробуйте, товарищи, вести застройку с этим, с позволения сказать, ассортиментом «типовых проектов». (РГАЭ, ф. 293, оп. 1, д. 500,  лл. 162-163)











� На совещании выступили: инженер В.Лагутенко, отметивший значительное количество ручных работ на московских стройках; архитектор З.М.Розенфельд, высказавший соображение о перспективности каркасных домов из сборного железобетона. Начальник Главстройкерамики Министерства промышленности строительных ма�териалов К.Шаронов остановился на вопросах применения облицовочной керамики, член-корреспондент Академии архитектуры СССР П.Блохин подчеркнул необходимость улучшения типовых проектов для жилищного строительства. Архит. И.Ловейко подверг критике распространенную практику застройки магистралей и кварталов разрозненными домами. Действительный член Академии архитектуры СССР Б.Иофан остановился на задачах архитекторов в связи со строительством многоэтажных зданий и т.д. В конце совещания с большой речью выступил секретарь ЦК и МК ВКП(б) Н.С.Хрущев. (АиС, 1950, № 9, с. 3-6)





� После разгромной кампании борьбы с космополитизмом, в ходе которой конструктивисты в очередной раз были признаны буржуазным течением в советской архитектуре, это была едва ли не единственная положительная оценка деятельности архитектурного авангарда 1920-х годов. 





� Псков возник в Х в. как крепость, защищавшая подступы к северо-западным границам Руси, и как крупный торговый центр .За два с лишним года фашистской оккупации город был сильно разрушен.Особенно пострадал центр города, районы за реками Псковой и Великой, тяжелый урон понесли уникальные архитектурные памятники. Проект планировки Пскова был составлен в Гипрогоре в 1938 г., но после войны значительно переработан в Управлении по делам архитектуры г. Ленинграда ( чл-кор. Академии архитектуры   Н. В. Баранов  и арх.. А. И. Наумов).Расчетное количество населения было принято в 75 тыс. человек. Перспективное развитие города предполагалось в основном за счет уплотнения застройки районов за реками Псковой и Великой и привокзального района. Намечалось также развитие жилых территорий в северном и западном направлениях.Старая часть города, ограниченная крепостными стенами, выделялась в плане бульварным кольцом. Вдоль реки Великой проектировались широкие набережные, а на холмистых берегах Псковы резервировались значительные открытые пространства садов и парков. Центр города включал в себя старинный комплекс Кремля,  а также расположенную вблизи него главную площадь со зданием городского совета и домом культуры и примыкающий к ней сад. Транзитные магистрали направлялись в обход, минуя историческую часть города. Особый акцент авторы сделали на включении  в композицию города крепостных стен, старинных церквей и гражданских построек. В местах наибольшей концентрации памятников  организовывались  три историко-художественных заповедных участка, где допускалась лишь одно-двухэтажная застройка. Однако в ходе восстановительного строительства генеральный план претерпел значительные искажения, были допущены серьезные градостроительные ошибки. 





� Идея строительства в Москве многоэтажных зданий-спутников Дворца Советов была высказана еще в середине 30-х годов Б.М.Ио�фаном (Архитектура СССР, 1945, № 10-11); в послевоенные годы ее активно внедрял главный архитектор Москвы этого времени Д.Н. Чечулин. В выборе места для строительства первых высотных зда�ний принимал участие А.В.Щусев (См.: Чечулин Дмитрий. Жизнь и зодчество. М.: Молодая гвардия, 1978, с. 97-104). 





� Докладчик имел в виду, по-видимому, квартиры в престиж�ных жилых домах, которые никак не могут быть отнесены к массо�вому жилищному строительству. В первых же кварталах массового строительства - на Песчаной, в Юго-Западном районе и т.д. квар�тиры заселялись, как правило, покомнатно.





� Менее чем через три месяца, в марте 1951 г., Министерство городского строительства было ликвидировано, и работа над Градостроительным Уставом больше не возобновлялась.








